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Fiinftes Kapitel: Uber Ausfuhrpramien

1]
Viertes Buch.
Flinftes Kapitel.

Uber Ausfuhrpramien.

Ausfuhrpramien sind in Grofibritannien oft verlangt und manchmal fiir die Erzeugnisse
bestimmter heimischer Gewerbzweige bewilligt worden. Vermittelst ihrer, behauptet man,
werden unsere Kaufleute und Fabrikanten in den Stand gesetzt, ihre Waren so billig oder
billiger zu verkaufen als ihre Nebenbuhler auf den auswartigen Markten. Auf diese Weise,
sagt man, wird eine groflere Menge exportiert und folglich die Handelsbilanz mehr zu
Gunsten des eigenen Landes gewendet. Wir konnen unseren Geschéftsleuten kein Monopol
auf dem fremden Markte geben, wie wir es auf dem heimischen getan haben; wir kénnen
die Auslidnder nicht zum Kauf ihrer Waren zwingen, wie wir es mit unseren Landsleuten
getan haben. Das beste Auskunftsmittel, meinte man, sei also, sie dafiir zu bezahlen, wenn
sie kaufen. Auf diese Art will das Merkantilsystem das ganze Land bereichern und mittelst
der Handelsbilanz alle unsere Taschen fiillen.

Doch gibt man zu, dass Pramien nur fiir die Geschiftszweige bewilligt werden sollten,
welche ohne sie nicht betrieben werden konnten. Jeder Geschiftszweig aber, in dem der
Kaufmann seine Waren fiir einen Preis verkaufen kann, der ihm das Gesamtanlagekapital
nebst dem gewohnlichen Gewinn ersetzt, kann ohne Pramien betrieben werden und kann
also keine Begtinstigung ver- [2] langen. Nur die Geschifte fordern Pramien, in denen der
Kaufmann genétigt ist, seine Waren fiir einen Preis zu verkaufen, der ihm sein Kapital nebst
dem gewohnlichen Gewinn nicht ersetzt, oder in denen er genétigt ist, sie unter den
wirklichen Herstellungskosten zu verkaufen. Die Pramie wird bewilligt, um diesen Verlust
gutzumachen und ihn zu ermutigen ein Geschift fortzusetzen oder vielleicht zu beginnen,
dessen mutmafiliche Kosten grofler sind, als das Ertrdgnis, das einen Teil des Anlagekapitals
aufisst und Eigenschaften hat, die, wenn alle anderen Geschéftszweige ihm glichen, bald
kein Kapital mehr im Lande lassen wiirde.

Die Geschifte, die mittelst Pramien betrieben werden, sind die einzigen, welche zwischen
zwei Volkern langere Zeit hindurch auf solche Art betrieben werden konnen, dass das eine
von ihnen stets und regelmifliig einen Verlust erleidet oder seine Waren unter ihren
Herstellungskosten verkauft. Wenn die Pramie dem Kaufmann den sonst zu erleidenden
Verlust nicht ersetzte, so wiirde sein Interesse ihn bald nétigen, sein Kapital auf andere
Weise anzulegen, d. h. ein Geschift ausfindig zu machen, in dem der Preis der Waren ihm
das Anlagekapital nebst dem gewohnlichen Gewinn ersetzt. Der Erfolg der Pramien kann,
wie derjenige aller anderen Hilfsmittel des Merkantilsystems, nur der sein, die Geschifte
eines Landes in einen viel unvorteilhafteren Kanal zu drdngen als der, in den sie von selbst
einstromen wiirden.

Der geist- und kenntnisreiche Verfasser der Tracts upon the corn trade hat sehr klar bewiesen,
dass, seit auf die Getreideausfuhr zuerst Pramien bewilligt worden sind, der Wert des
ausgefiihrten Getreides nach ganz mafligem, den des eingefiihrten nach sehr hohem
Anschlag um ohne viel grofiere Summe {iberstiegen hat, als die gesamten wahrend dieses
Zeitraums gezahlten Pramien [3] betragen haben. Dies, meint er gemafs den Grunds&tzen
des Merkantilsystems, sei ein klarer Beweis, dass der gewaltsam betriebene Kornhandel
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wohltitig fiir die Nation sei; der Wert der Ausfuhr tiberschritt den der Einfuhr um eine viel
grofiere Summe, als die gesamten aufiergewohnlichen Kosten, die das Publikum zu tragen
hatte, um die Ausfuhr zu ermoglichen. Er bedenkt nicht, dass diese aufserordentlichen
Kosten, d. h. die Pramie, der kleinste Teil der Kosten sind, welche die Getreideausfuhr dem
Publikum tatsdchlich verursacht. Das von den Landwirten zur Getreideerzeugung
verwendete Kapital muss ebenfalls in Rechnung gezogen werden. Ersetzt nicht der Preis des
auf auslandischen Mairkten verkauften Getreides nicht allein die Pramie, sondern auch
dieses Kapital nebst dem Kapitalgewinn, so verliert das Volk die Differenz, oder das
Nationalvermogen ist um soviel vermindert. Der wahre Grund jedoch, weswegen man eine
Pramie glaubte bewilligen zu miissen, lag in der Voraussetzung, dass der Preis dies nicht zu
tun vermoge.

Der durchschnittliche Preis des Getreides, hat man gesagt, ist seit der Einfithrung der
Pramie bedeutend gefallen. Dass der durchschnittliche Getreidepreis gegen Ende des
vorigen Jahrhunderts zu sinken begann und damit auch wéhrend der ersten 64 Jahre dieses
Jahrhunderts fortfuhr, habe ich bereits zu zeigen gesucht. Allein dieses Ergebnis muss, seine
Tatsachlichkeit vorausgesetzt, trotz der Pramie eingetreten und kann nicht eine Folge von
ihr sein. Es ist in Frankreich so gut wie in England eingetreten, obwohl in Frankreich nicht
allein keine Pramie bestand, sondern bis 1764 die Gotreideausfuhr durchaus verboten war.
Dieser allmédhlich sinkende Mittelpreis des Getreides ist mithin wahrscheinlich weder der
einen noch der anderen Mafinahme zu verdanken, sondern jenem allméhlichen
unmerklichen Steigen des Silberwerts, das ich in seinem [4] auf dem europdischen Markt
widhrend dieses Jahrhunderts stattgefundenen Auftreten im ersten Buche nachzuweisen
gesucht habe. Es scheint vollkommen unméglich, dass die Pramie jemals zur Erméafligung
des Getreidepreises beitragen konne.

In Jahren reicher Ernten hilt, wie bereits bemerkt worden ist, die Pridmie durch ihre
Wirkung auf eine aufierordentliche Ausfuhr den Preis des Getreides auf dem heimischen
Markte notwendig iiber dem Niveau, auf das es naturgemdf fallen wiirde. Diese Wirkung
war der eingestandene Zweck der Mafsregel. In Jahren schlechter Ernten muss, obwohl dann
die Zahlung der Pramie oft eingestellt wird, gleichwohl die grofie Ausfuhr, die sie in Jahren
reicher Ernten veranlasst, hdufig mehr oder weniger verhindern, dass die Fiille eines Jahres
den Mangel eines anderen deckt. Sowohl in Jahren reicher wie in Jahren spérlicher Ernten
strebt daher die Pramie notwendig dahin, den Geldpreis des Getreides etwas hoher zu
steigern, als er sonst auf dem inneren Markte sein wiirde.

Dass bei dem dermaligen Zustande des Ackerbaus die Pramie notwendig diese Neigung
haben muss, wird, denke ich, von keinem verniinftigen Manne bestritten werden. Allein
viele Leute haben geglaubt, dass sie den Ackerbau beférdern werde, und zwar auf zweierlei
Weise, erstlich durch Offnung eines ausgedehnteren fremden Marktes fiir das Getreide des
Landwirts, wodurch, wie man meint, die Nachfrage und mithin auch die Erzeugung dieser
Ware gesteigert wird; und zweitens dadurch, dass sie ihm einen besseren Preis verschafft,
als er bei dem dermaligen Zustand des Ackerbaus sonst erwarten konnte, was, wie man
behauptet, gleichfalls den Ackerbau fordere. Diese doppelte Begiinstigung mdiisse, glaubt
man, in einer langen Reihe von Jahren eine solche Zunahme der Erzeugung veranlassen,
dass der Preis auf dem heimischen Markte weit mehr sinkt, [5] als die Pramie ihn bei dem
Stand, den der Ackerbau am Ende dieses Zeitraums einnehmen wird, steigern kann.

Ich antworte, dass, wie sehr auch der Markt durch die Pramie ausgedehnt werden moge, es
doch in jedem Jahre durchaus nur auf Kosten der heimischen Mirkte geschieht, da jeder
Scheffel Getreide, der infolge der Pramie ausgefiihrt wird, und der ohne die Pramie nicht
ausgefiihrt werden wiirde, auf dem heimischen Markte geblieben wére, um den Verbrauch
zu vermehren und den Preis zu erméfiigen. Die Kornpramie, wie jede andere Pramie, legt,
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wie man beachten muss, dem Volk zwei verschiedene Steuern auf; erstlich die Steuer, die es
aufbringen muss, um die Pramie zu zahlen, und zweitens die Steuer, die aus dem erhshten
Preis der Ware auf dem heimischen Markte entspringt und die, da fiir Korn das gesamte
Volk Kaufer ist, bei dieser Ware vom gesamten Volke bezahlt werden muss. Bei dieser
besonderen Ware ist mithin die zweite Steuer bei weitem die hochste der beiden
Besteuerungen. Nehmen wir an, ein Jahr ins andere gerechnet, die Pramie von 5 sh. auf die
Ausfuhr eines Quarter Weizens steigere seinen Preis auf dem heimischen Markte nur um 6
d. fiir den Scheffel oder 4 sh. fiir den Quarter, so wiirde selbst bei dieser sehr méfiigen
Annahme die ganze Masse des Volks tiber die die Pramie zahlende Steuer hinaus noch
weitere 4 sh. auf jeden vom Volke selbst verzehrten Quarter zahlen. Nach dem sehr gut
unterrichteten Verfasser der Tracts upon the corn trade verhilt sich aber das ausgefiihrte
Getreide zu dem im Lande verbrauchten nur wie 1 zu 31. Fiir je 4 sh., die man zur Zahlung
der ersten Steuer beitrdgt, muss man also £ 6 4 sh. zur Zahlung der zweiten beitragen. Eine
so ungemein schwere Steuer auf das erste Lobensbediirfnis muss entweder die
Nahrungsmenge der Arbeiter herabsetzen, oder eine der Erhohung dos Geld- [6] preises
entsprechende Steigerung ihrer Geldlohne veranlassen. Sofern sie auf die erstere Weise
wirkt, muss sie die Fahigkeit der Arbeiter herabsetzen, Kinder aufzuziehen und zu
unterrichten, und mithin den Bevolkerungszuwachs des Landes hemmen. Soweit sie auf die
andere Weise wirkt, muss sie die Fahigkeit der Arbeitgeber verringern, eine so grofie Anzahl
zu beschiftigen, wie sie es sonst konnten, und mithin den Gewerbfleis des Landes
einschrianken. Die durch die Pramien veranlasste aufierordentliche Getreideausfuhr
vermindert daher in jedem Jahr nicht allein den heimischen Markt genau in dem Umfang,
wie sie den auswartigen Markt und den auswirtigen Verbrauch ausdehnt, sondern indem
sie den Zuwachs der Bevolkerung und der Industrie des Landes hemmt, treibt sie schliefslich
dahin, die allm&hliche Ausdehnung des heimischen Marktes zu verkiimmern und sonach
mit der Zeit den gesamten Markt und Verbrauch von Getreide eher zu vermindern als zu
vermehren.

Die Erhohung des Geldpreises jedoch, meint man, miisse dadurch, dass der Getreidebau fiir
den Landwirt gewinnreicher werde, notwendig die Produktion begtinstigen.

Ich antworte, dass dies der Fall sein konnte, wenn die Wirkung der Pramie die ware, den
Sachpreis des Korns zu steigern oder den Landwirt zu befdhigen, mit einer gleichen Menge
davon eine grofiere Zahl von Arbeitern in derselben, ob reichlichen, mafligen oder durftigen
Weise zu erhalten, in der andere Arbeiter der Gegend unterhalten werden. Aber es ist klar,
dass weder die Pramie noch sonst eine menschliche Einrichtung einen solchen Erfolg haben
kann. Nicht der Sachwert, sondern nur der Nominalpreis des Korns kann durch die Pramie
erheblich gedndert werden. Und obwohl die Steuer, welche diese Mafsnahme dem gesamten
Volk auferlegt, [7] fiir die Steuerzahler sehr driickend sein diirfte, ist sie fiir die Empfanger
doch von sehr geringem Nutzen.

Die tatsdchliche Wirkung der Pramie ist nicht sowohl, den Sachwert des Getreides zu
steigern, als den Sachwert des Silbers zu erniedrigen; d. h. eine gleiche Menge davon fiir
eine geringere Menge nicht allein Korns, sondern aller anderen heimischen Waren
austauschen zu konnen; denn der Geldpreis des Getreides bestimmt den Preis aller anderen
heimischen Waren.

Er regelt den Geldpreis der Arbeit, der stets ein solcher sein muss, dass der Arbeiter
imstande ist, eine fiir seinen eigenen wie fiir den Unterhalt seiner Familie hinreichende
Menge Getreides zu kaufen, nach Mafigabe des reichlichen, mafiigen oder durftigen
Unterhalts, der je nach der voranschreitenden, stillstehenden oder sinkenden Lage des Volks
geboten ist.
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Er regelt den Geldpreis aller anderen Rohprodukte des Bodens, der in jeder Kulturperiode
zu dem des Getreides in einem bestimmten Verhiltnisse stehen muss, wenn auch dies
Verhiltnis in verschiedenen Zeitraumen ein ungleiches ist. Er regelt z. B. den Geldpreis von
Gras und Heu, Fleisch und Pferdefutter, folglich der Landfracht oder des
Hauptverkehrsmittels im Binnenlande. Durch Regelung des Geldpreises aller anderen
Rohprodukte des Bodens regelt er den der Rohstoffe fast aller Fabrikate.

Durch Regelung des Geldpreises der Arbeit regelt er den des Handwerks und der
Fabrikation und durch Regelung beider den der gesamten Industrie. Der Geldpreis der
Arbeit und aller Erzeugnisse des Bodens oder der Arbeit muss im Verhiltnis zum
Geldpreise des Getreides steigen oder fallen.

Obwohl mithin infolge der Pramie der Pachter imstande ist, sein Getreide fiir 4 sh. den
Scheffel anstatt fiir 3 1/2 zu verkaufen und seinem Grundherrn ohne verhéltnisméfiig hohere
Geldrente zu zahlen, so werden [8] doch, wenn infolge dieser Steigerung des
Getreidepreises 4 sh. nicht mehr heimische Waren aller anderen Art kaufen als ehedem 3 1/>
sh., weder die Verhiltnisse des Pichters noch die des Grundherrn dadurch verbessert. Der
Péachter wird nicht imstande sein, auf mehr Kulturverbesserungen zu denken, der
Grundherr nicht, besser zu leben. Beim Ankauf auslindischer Waren mag ihnen die
Erhohung des Getreidepreises einigen Nutzen verschaffen; beim Ankauf heimischer Waren
kann er ihnen keinen Nutzen bringen. Und fast die gesamten Ausgaben des Pachters und
die meisten des Grundherrn bestehen in Ausgaben fiir heimische Waren.

Die Silberentwertung, die aus der Ergiebigkeit der Minen hervorgeht und die in der ganzen
Handelswelt gleichméfdig oder ziemlich gleichméfiig wirkt, ist fiir jedes einzelne Land eine
Sache von geringer Bedeutung. Das dadurch herbeigefiihrte Steigen aller Geldpreise kann
diejenigen, die sie empfangen, nicht reicher, aber auch nicht d&rmer machen. Ein Silberservice
wird tatsdchlich billiger, jedes andere Ding aber behilt genau seinen fritheren Sachwert.

Die Silberentwertung hingegen, die die Wirkung entweder besonderer Umstidnde oder der
politischen Mafsnahmen eines einzelnen Landes ist und nur in diesem Lande platzgreift, ist
eine Sache von sehr grofier Bedeutung und muss, weit entfernt, irgendjemanden wirklich
reicher zu machen, vielmehr jedermann drmer machen. Das Steigen im Geldpreise aller
Waren, das in diesem besonderen Fall dem Lande allein eigentiimlich ist, muss mehr oder
weniger alle Arten des darin betriebenen Gewerbfleifles schadigen und auswértige Nationen
in den Stand setzen, fast alle Arten von Waren um eine geringere Silbermenge zu liefern, als
es die Arbeiter des betreffenden Landes zu tun vermogen, und [9] diese daher nicht allein
auf dem auswartigen, sondern sogar auf dem heimischen Markte zu unterbieten.

Spanien und Portugal sind als Besitzer der Minen in der Lage, die Verteiler des Goldes und
Silbers an alle anderen europdischen Ldnder zu sein. Diese Metalle miissen daher
naturgemdfs in Spanien und Portugal etwas billiger sein als in allen anderen Landern
Europas; doch kann der Unterschied sich nicht hoher belaufen als auf die Fracht- und
Versicherungskosten; und die Frachtkosten sind wegen des grofien Wertes und geringen
Umfangs dieser Metalle nicht von Belang, und die Versicherungskosten sind dieselben, wie
bei allen anderen Waren von gleichem Wert. Spanien und Portugal kénnten daher durch
ihre besondere Lage nur sehr wenig leiden, wenn sie nicht ihre Nachteile durch politische
Mafinahmen erschwerten.

Spanien belastete durch Besteuerung und Portugal durch Verbot der Gold- und
Silberausfuhr diese Ausfuhr mit den Kosten des Schmuggels, und der Wert dieser Metalle in
anderen Lindern wurde um diese gesamten Kosten erhoht. Wenn man einen Fluss
abdammt, so muss, sobald das Bett voll ist, ebenso viel Wasser iiber den Damm flief3en, als
wenn der Fluss nicht eingeddimmt worden wére. Das Verbot der Ausfuhr kann keine
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groflere Menge Gold und Silber in Spanien und Portugal zurtickhalten, als die das
Jahresprodukt ihres Bodens und ihrer Arbeit ihnen in Miinze, Geschirr, Vergoldungen und
anderen Zierraten von Gold und Silber zu verwenden gestatten wird. Haben sie diese
Menge gewonnen, so ist das Bett gefiillt, und was spater hineinfliefst, muss tiberstromen. Die
jahrliche Ausfuhr von Gold und Silber aus Spanien und Portugal kommt daher nach allen
Schatzungen, trotz jener Hemmungen, der gesamten Jahreseinfuhr nahezu gleich. Da jedoch
das Wasser hinter dem Damm stets tiefer sein muss als [10] vor ihm, so muss die Menge
Gold und Silber, die diese Hemmungen in Spanien und Portugal zuriickhalten, im
Verhiltnis zum Jahresertrag ihres Bodens und ihrer Arbeit grofler sein, als in anderen
Landern. Je hoher und starker der Damm, desto grofier muss der Unterschied in der Tiefe
des Wassers vor und hinter ihm sein. Je hoher die Steuer, je hoher die Strafen auf die
Ubertretung des Verbots, je wachsamer und eifriger die Polizei, die die Ausfithrung des
Gesetzes beaufsichtigt, desto grofser muss der Unterschied zwischen dem Verhiltnis des
Goldes und Silbers zum Jahresertrag von Boden und Arbeit in Spanien und Portugal und
dem in anderen Landern sein. In der Tat soll dieses Missverhaltnis sehr grofy sein und man
soll oft eine Verschwendung von Silbergerdten in Hdusern finden, in denen sonst nichts
anzutreffen ist, was sich in anderen Landern gewdhnlich mit dieser Art von
Reichtumsentfaltung verbindet. Die Billigkeit des Goldes und Silbers, oder was dasselbe ist,
die Teuerung aller Waren, die das notwendige Ergebnis dieses Uberflusses an edlen
Metallen ist, schddigt sowohl die Landwirtschaft wie die Industrie Spaniens und Portugals,
und befdhigt fremde Lander, sie mit vielen Sorten von Rohprodukten und mit fast allen
Sorten von Fabrikaten um eine geringere Menge von Gold und Silber zu versorgen, als
woflir sie selbst sie im Lande erzeugen oder verfertigen konnten. Die Steuer und das Verbot
wirken auf zwei verschiedene Arten. Sie ermafsigen nicht allein den Wert der edlen Metalle
in Spanien und Portugal sehr erheblich, sondern, indem sie eine gewisse Menge dieser
Metalle, die sonst nach anderen Lidndern gestromt sein wiirde, zurtickhalten, miissen sie
deren Wert in den anderen Lindern etwas iiber dem Niveau erhalten, das er sonst erreichen
wiirde, und dadurch diesen Ldndern in ihrem Handel mit Spanien und Portugal einen
doppel- [11] ten Vorteil verleihen. Man 6ffne die Schleusen und sogleich wird oberhalb des
Damms weniger und unterhalb mehr Wasser stehen, und bald wird an beiden Orten das
Gleichgewicht hergestellt sein. Man beseitige die Steuer und das Verbot, und die Menge des
Goldes und Silbers wird sich in Spanien und Portugal bedeutend vermindern, in anderen
Landern dagegen sich etwas vermehren und der Wert dieser Metalle, sein Verhiltnis zum
Jahresertrag des Bodens und der Arbeit wird bald in allen Lindern ins Gleichgewicht
kommen. Der Verlust, den Spanien und Portugal durch diese Ausfuhr ihres Goldes und
Silbers erleiden konnten, wére nur ein nomineller und eingebildeter. Der nominelle Wert
ihrer Waren und des Jahresprodukts ihres Bodens und ihrer Arbeit wiirde sinken und durch
eine geringere Menge Silber als ehedem ausgedriickt oder dargestellt werden. Aber sein
wahrer Wert wiirde der gleiche sein wie ehedem und hinreichen, die ndimliche Menge von
Arbeit zu unterhalten, zu beherrschen und zu verwenden. Da der nominelle Wert ihrer
Waren sinken wiirde, so wiirde der Sachwert des ihnen verbleibenden Goldes und Silbers
steigen, und eine kleinere Menge dieser Metalle wiirde dieselben Zwecke des Verkehrs und
des Umlaufs erfiillen, welche eine grofsere Menge verrichtet hatte. Das Gold und Silber, das
nach dem Auslande ginge, wiirde nicht umsonst dahin gehen, sondern einen gleichen
Betrag an Waren dieser oder jener Art zuriickbringen. Diese Waren wiirden auch nicht
lediglich Luxusartikel sein, die nur von miiffigen im Ersatz fiir ihre Verzehrung nichts
erzeugenden Leuten verbraucht werden, denn der Sachwert und das Einkommen miifSiger
Leute wiirden durch diese aufsergewohnliche Ausfuhr von Gold und Silber nicht vermehrt.
Diese Waren wiirden aller Wahrscheinlichkeit nach meistenteils in Rohstoffen, Werkzeugen
und Lebensmitteln behufs Be- [12] schiftigung und Unterhalt fleifSiger Leute bestehen, die
den vollen Wert ihres Verbrauchs mit Gewinn wiedererzeugen. Ein Teil des toten
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Volkskapitals wiirde so in lebendiges Kapital umgewandelt werden und eine grofiere
Menge Fleifs in Bewegung setzen, als vorher beschiftigt wurde. Der Jahresertrag von ihrem
Boden und ihrer Arbeit wiirde sofort ein wenig zunehmen und in einigen Jahren
wahrscheinlich sehr bedeutend zugenommen haben; und ihr Gewerbfleifs wire so von einer
der driickendsten Lasten befreit, denen er jetzt erliegt.

Die Ausfuhrpramie auf Getreide wirkt notwendig genau ebenso, wie diese torichte Politik
Spaniens und Portugals. Welches auch der dermalige Stand des Ackerbaus sei, sie macht
unser Getreide auf dem inldndischen Markt etwas teurer und auf dem ausldndischen etwas
billiger, als es sonst sein wiirde; und da der durchschnittliche Geldpreis des Getreides mehr
oder weniger den aller anderen Waren bestimmt, so entwertet sie das Silber in dem einen
Lande erheblich und steigert seinen Wert ein wenig im andern. Sie setzt die Ausldnder,
besonders die Holldnder, in den Stand, nicht allein billiger zu essen, als sie es sonst konnten,
sondern auch zuweilen billiger als unsere eigene Bevolkerung, wie wir von einem
vortrefflichen Gewdhrsmann, Sir Matthew Decker, belehrt werden. Sie hindert unsere
Arbeiter, ihre Waren fiir eine so geringe Silbermenge zu liefern, wie sie es sonst tun kénnten
und ermdglicht den Holldndern, die ihrigen fiir eine geringere Menge zu liefern. Sie macht
unsere Fabrikate auf allen Markten etwas teurer und die ihrigen etwas billiger, als sie es
sonst sein wiirden, und gibt folglich ihrer Industrie einen doppelten Vorteil tiber die
unsrige.

Da die Pramie auf dem heimischen Markte nicht sowohl den Sach- als den Nominalpreis
unseres Getreides [13] steigert, da sie nicht die Arbeitsmenge, die eine gewisse
Getreidemenge unterhalten und beschiftigen kann, sondern nur die Silbermenge, die dafiir
auszutauschen ist, vermehrt, so benachteiligt sie unsere Industrie, ohne unserer
Landwirtschaft irgendwie einen bedeutenden Dienst zu leisten. Allerdings bringt sie etwas
mehr Geld in die Taschen der Landwirte und es ist vielleicht etwas schwierig, die meisten
von ihnen zu tiberzeugen, dass dies nicht ein sehr bedeutender Dienst sei. Aber, wenn
dieses Geld in seinem Werte sinkt, und die Menge der Arbeit, der Lebensmittel und aller
Waren heimischen Ursprungs, die man damit kaufen kann, in demselben Grade geringer
wird, wie das Geld in seiner Menge steigt, dann wird der Dienst kaum mehr als nominell
und eingebildet sein.

Im ganzen Staate gibt es vielleicht nur eine Klasse von Leuten, denen die Préamie einen
erheblichen Dienst geleistet hat oder leisten konnte. Dies waren die Getreidehéndler, die
Getreide aus- und einfiihren. In Jahren mit reichen Ernten veranlasste natiirlich die Pramie
eine groflere Ausfuhr als sonst platzgegriffen haben wiirde, und, indem sie eine
Ausgleichung zwischen den reichen Vorrédten des einen und den diirftigen des anderen
Jahres verhinderte, veranlasste sie in Jahren geringerer Ernten eine grofere Einfuhr, als
sonst notig gewesen wére. In beiden Fllen steigerte sie die Geschifte des Getreidehandlers;
und in Jahren des Mangels ermdglichte sie ihm nicht allein eine gréfiere Menge einzufiihren,
sondern auch sie fiir einen besseren Preis und folglich mit einem grofieren Gewinn zu
verkaufen, als er es sonst hitte tun konnen, wenn die Fiille des einen Jahres sich mit dem
Mangel eines anderen mehr oder weniger hitte ins Gleichgewicht setzen konnen. Unter
dieser Klasse von Leuten habe ich demgemdfs den grofiten Eifer fiir die Fortdauer oder
Erneuerung der Pramie gefunden.

[14] Unsere Landedelleute, als sie auf die Einfuhrfremden Getreides die in Zeiten mafiiger
Ernten einem Verbot gleichkommenden hohen Zolle legten und die Pramie einfiihrten,
scheinen das Verfahren unserer Fabrikanten nachgeahmt zu haben. Durch die eine
Einrichtung sicherten sie sich das Monopol des heimischen Marktes und durch die andere
suchten sie zu verhiiten, dass der Markt mit ihren Waren jemals tiberfiihrt werde. Durch
beide Veranstaltungen suchten sie den Sachwert ihrer Waren in der gleichen Weise zu
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steigern, wie unsere Fabrikanten durch die gleichen Veranstaltungen den Sachwert der
verschiedenen Fabrikate gesteigert haben. Sie waren sich wohl nicht des grofien
wesentlichen Unterschieds bewusst, den die Natur zwischen Getreide und fast jeder
anderen Art von Waren gemacht hat. Wenn man durch das Monopol des einheimischen
Marktes oder durch eine Ausfuhrpramie unsere Wollen- und Leinenweber in den Stand
setzt, ihre Waren zu einem etwas besseren Preise zu verkaufen, als sie sonst dafiir erhalten
konnten, so erhoht man nicht nur den Nominal-, sondern auch den Sachpreis dieser Waren.
Man macht sie einer grofieren Menge Arbeit und Lebensmittel gleichwertig; man erhoht
nicht blof$ den nominellen, sondern den tatsdchlichen Gewinn, das wirkliche Vermodgen und
Einkommen dieser Fabrikanten, und ermoglicht ihnen, entweder besser zu leben oder eine
groflere Menge Arbeiter in diesen Industriezweigen zu beschaftigen. Man begiinstigt diese
Industriezweige tatsdchlich, und lenkt eine grofiere Menge Gewerbsamkeit in sie hinein, als
sich ihnen von selbst zugewendet hitte. Erhoht man dagegen durch dergleichen
Veranstaltungen den Nominal- oder Geldpreis des Getreides, so erhoht man keineswegs
seinen Sachwert; man vermehrt nicht das wahre Vermogen, die wahren Einkiinfte unserer
Péchter oder Landjunker und befordert auch ebenso wenig den Ge- [15] treidebau, denn
man setzt jene nicht in den Stand, mehr Arbeiter zu unterhalten und zu beschiftigen. Die
Natur der Dinge hat das Getreide mit einem wirklichen Werte gestempelt, der durch die
blole Anderung seines Geldpreises nicht verandert werden kann. Keine Ausfuhrpramie,
kein Monopol auf dem inldndischen Markte kann diesen Wert erhohen: der freieste
Wettbewerb kann ihn nicht erniedrigen. In der ganzen Welt ist dieser Wert der
Arbeitsmenge gleich, die damit erhalten werden kann, und an jedem einzelnen Orte der
Arbeitsmenge, die er dort gewohnlich unterhalten kann, gleichviel, ob er je nach den
ortlichen Bedingungen einen reichlichen, méfiigen oder spérlichen Unterhalt gewéahrt. Nach
Tuch oder Leinwand richtet sich der Wert aller tibrigen Waren nicht; nach Getreide wohl.
Der Sachwert jeder anderen Ware wird zuletzt immer nach dem Verhiltnis ihres
durchschnittlichen Geldpreises zum durchschnittlichen Geldpreise des Getreides gemessen
und bestimmt. Der Sachwert des Getreides schwankt aber nicht mit jenen Schwankungen
seines durchschnittlichen Geldpreises, die sich zuweilen von einem Jahrhundert zum
andern ereignen. Mit ihnen schwankt nur der Sachwert des Silbers.

Gegen Ausfuhrpramien auf inldndische Waren ldsst sich erstlich der allgemeine Einwand
erheben, der iiberhaupt alle die Mittel des Merkantilsystems trifft, dass sie einen Teil der
Landesindustrie in einen minder vorteilhaften Kanal drdngen, als in den er von selbst
stromen wiirde; zweitens aber sind sie dem besonderen Einwurf ausgesetzt, dass sie die
Industrie nicht nur in einen minder vorteilhaften, sondern in einen geradezu schédlichen
Kanal dréngen, da ein Handel, der nur mittelst Pramien betrieben werden kann, notwendig
ein Handel mit Verlust ist. Gegen die Pramie auf die Getreideausfuhr ist aber noch der
weitere Einwand zu [16] machen, dass sie ihren Zweck, die Hervorbringung dieser Ware zu
befordern, in keiner Weise erreichen kann. Als daher unsere Landedelleute die Einfithrung
der Pramie verlangten, ahmten sie zwar hierin unseren Kaufleuten und Fabrikanten nach,
handelten aber nicht mit jenem vollen Verstidndnis des eigenen Interesses, das das Verhalten
der beiden anderen Klassen zu leiten pflegt. Sie belasteten das Staatseinkommen mit einer
sehr bedeutenden Ausgabe und legten dem ganzen Volke eine sehr schwere Steuer auf; aber
sie erhohten den Sachwert ihrer eigenen Ware keineswegs, schwichten durch Entwertung
des Silbers bis auf einen gewissen Grad den allgemeinen Gewerbfleifs des Landes, und
verzogerten dadurch mehr oder weniger die Verbesserung ihrer eigenen Landereien, die
vom allgemeinen Gewerbfleifie des Landes durchaus abhiangig ist.

Will man die Produktion einer Ware begiinstigen, so wiirde, sollte man meinen, eine Pramie
auf die Erzeugung unmittelbarer zum Ziele fiihren als eine Préamie auf die Ausfuhr. Sie
wiirde tiberdies dem Volke nur die eine Abgabe auferlegen, die es zur Zahlung der Pramie
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beitragen muss. Statt den Preis der Ware auf dem heimischen Markte zu steigern, wiirde sie
ihn erniedrigen, und statt dem Volke eine zweite Auflage aufzubiirden, wiirde sie ihm
wenigstens zum Teil dasselbe wiedereinbringen, was es zur ersten Abgabe beigetragen
hatte. Indes sind Prdmien auf die Produktion nur sehr selten bewilligt worden. Die
Vorurteile des Merkantilsystems haben den Glauben gendhrt, dass der Volkswohlstand
unmittelbarer durch die Ausfuhr als durch die Produktion entstehe, und daher wurde jene
als das direktere Mittel, Gold ins Land zu bringen, mehr begiinstigt. Auch zeige die
Erfahrung, sagt man, dass Pramien auf die Produktion eher zu Betrtigereien fiihren als
Ausfuhrpramien. Wie weit dies richtig ist, weifs [17] ich nicht, dass aber Ausfuhrpramien zu
mancherlei betriigerischen Zwecken missbraucht worden sind, ist hinlénglich bekannt. Es
liegt jedoch nicht im Interesse der Kaufleute und Fabrikanten, der Haupterfinder aller dieser
Kunstmittel, dass der heimische Markt mit ihren Waren iiberfithrt werde, wie es
Produktionspramien wohl ofters veranlassen konnten. Ausfuhrpramien setzen sie in den
Stand, den Uberschuss aufler Landes zu schicken, und den Preis des auf dem heimischen
Markte Zuriickbleibenden hochzuerhalten, und verhiiten dadurch eine Uberfﬁhrung. Sie
sind daher unter allen Kunstmitteln des Merkantilsystems dasjenige, von dem sie am
meisten eingenommen sind. Ich weifs, dass verschiedene Fabrikanten untereinander die
Verabredung getroffen hatten, auf die Ausfuhr eines gewissen Teils ihrer Waren aus ihrer
eigenen Tasche eine Pramie zu geben. Dieses Mittel schlug so gut an, dass es, trotz der sehr
bedeutenden Vermehrung der Erzeugung den Preis ihrer Waren auf dem heimischen
Markte verdoppelte. Die Wirkung der Getreidepramie miisste hiervon merkwiirdig
verschieden gewesen sein, wenn sie den Geldpreis des Getreides erméfiigt hétte.

Ubrigens ist etwas einer Produktionspramie Ahnliches allerdings in einigen Fallen bewilligt
worden. Die Pramien fiir den Herings- und Wallfischfang lassen sich wohl als etwas
derartiges ansehen. Sie haben, wie man annehmen kann, geradezu den Zweck, die beiden
Sachen auf dem heimischen Markte etwas wohlfeiler zu machen, als sie es sonst sein
wiirden. In anderen Beziehungen haben sie unleugbar dieselbe Wirkung, wie die
Ausfuhrpramien. Mit ihrer Hilfe wird ein Teil des Landeskapitals dazu verwendet, Waren
auf den Markt zu bringen, deren Preis die Kosten nebst dem gewchnlichen Kapitalgewinn
nicht einbringt. Wenn aber die Fischereipramien nichts zur Be- [18] reicherung der Nation
beitragen, so tun sie doch vielleicht etwas fiir ihre Verteidigungsfahigkeit, indem sie die
Zahl ihrer Seeleute und Schiffe vermehren. Dies kann bisweilen durch solche Pramien viel
wohlfeiler geschehen als durch Unterhalt einer grofien stehenden Flotte, wenn ich mich
dieses Ausdruckes nach der Analogie von stehenden Heeren bedienen darf.

Trotz dieser guten Griinde fiir die Sache machen mich doch folgende Betrachtungen geneigt,
zu glauben, dass das Parlament wenigstens bei Bewilligung der einen dieser Pramien stark
getduscht worden ist.

Erstens scheint die Heringsbtisen-Pramie zu grofS zu sein. Vom Anfang der Winterfischerei
1771 bis zu Ende der Winterfischerei 1781 betrug die Pramie auf den Heringsfang 30 sh. per
Schiffstonne. Die Anzahl der wihrend dieser elf Jahre durch die Biisen-Fischerei Schottlands
gewonnenen Fasser belief sich auf 378,347. Die frischgefangenen und auf der See selbst
eingesalzenen Heringe heifsen Sea-Sticks. Sie miissen, um verkduflich zu sein, umgepackt
und nochmals gesalzen werden, und man rechnet, dass drei Fasser frischer Heringe zwei
Fasser verkduflicher Heringe ausmachen. Nach dieser Berechnung betrédgt also die Anzahl
der in jenen elf Jahren gewonnenen Fisser Kaufheringe 252,2311/;. Die Prdamie betrug £
155,463 11 sh., oder 8 sh. 21/4 d. das Fass Sea-Sticks und 12 sh. 3/5 d. das Fass Kauftheringe.

Das zum Pokeln gebrauchte Salz ist teils schottisches, teils fremdes, und wird den Fischern
steuerfrei tiberlassen. Die Akzise von schottischem Salze ist gegenwartig 1 sh. 6 d., die von
fremden Salze 10 sh. per Bushel. Ein Fass Heringe erfordert etwa 11/4 Bushel ausléndisches
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oder 2 Bushel schottisches Salz. Bei Einfuhr behufs Wiederausfuhr zahlen die Heringe diese
Abgabe nicht; bei Einfuhr zum inldndischen Verbrauch bezahlt das Fass Heringe, gleichviel
ob mit fremdem oder mit schottischem Salze gepokelt, nur 1 sh. Dies [14] war die frithere
schottische Abgabe von einem Bushel Salz, d. h. von der Menge, die man nach méfiigem
Anschlage auf ein Fass Heringe rechnete. Ausldndisches Salz wird in Schottland fast nur
zum Einzalzen der Fische gebraucht. Gleichwohl belief sich die Menge eingefiihrten Salzes
vom 5. April 1771 bis dahin 1782 auf 936,974 Bushels zu je 84 Pfund, wogegen die Menge
schottischen den Fischern aus den Salzwerken gelieferten Salzes nicht mehr als 168,220
Bushel zu je 56 Pfund betrug. Hieraus ergibt sich also, dass man hauptsdchlich
ausldndisches Salz verwendete. Auf jedes Fass Heringe wird aufserdem eine Ausfuhrpramie
von 2 sh. 8 d. gegeben, und mehr als Zweidrittel der gefangenen Heringe wird ausgefiihrt.
Nimmt man alles dies zusammen, so hat in jenen elf Jahren jedes mit schottischem Salze
eingemachte Fass Heringe den Staat bei der Ausfuhr 17 sh. 113/4 d., und bei der Einfuhr
zum inlédndischen Verbrauch 14 sh. 33/, d., jedes mit fremden Salze zugerichtete Fass bei der
Ausfuhr £1 7 sh. 53/4 d., und bei der Einfuhr zum heimischen Verbrauch £ 1 3 sh. 93/, d.
gekostet. Der Preis eines Fasses guter Kaufheringe schwankt zwischen 17 und 18 bis 24 und
25 sh. Durchschnittlich kostet es also etwa eine Guinee.!

Die Pramie auf die Heringsfischerei ist zweitens eine Raumpramie und richtet sich nach
dem Tonnengehalt des Schiffes, nicht nach der Betriebsamkeit oder dem guten Erfolge der
Fischerei, und es liegt daher der Gedanke nahe, dass man nur allzu oft Schiffe ausgertistet
hat, nicht um Fische, sondern um die Pramie zu fangen. Im Jahre 1759, in dem die Pramie 50
sh. per Tonne betrug, brachte die ganze schottische Biisenfischerei nur vier Fésser frische
Heringe ein. In diesem Jahre kostete den Staat jedes Fass frische Heringe blof$ an Pramien £
113 15 sh., jedes Fass Kaufheringe aber £159 7 sh. 6 d.

[20] Drittens scheint die Art Fischerei, auf die die Pramie gegeben wird, (mittelst Biisen-
oder Deckschiffen von 20 bis 80 Tons), der Lage Schottlands nicht so angemessen zu sein,
wie der Hollands, woher auch diese Betriebsart entlehnt sein mag. Holland liegt in grofser
Entfernung von den Meeren, die man als Hauptsammelplidtze der Heringe kennt, und kann
deshalb diese Fischerei nur in Deckschiffen treiben, die Wasser und Lebensmittel genug fiir
eine weite Seereise fassen koénnen. Die Hebriden und shetlindischen Inseln, sowie die Nord-
und Nordwestkiiste von Schottland hingegen, in deren Né&he die Heringsfischerei
hauptsdchlich betrieben wird, sind tiberall von Seearmen durchschnitten, die ziemlich weit
ins Land hineinragen und in der Sprache des Landes See-Lochs heifien. Diese See-Lochs
suchen die Heringe wéhrend ihrer Ziige in diesen Gegenden vorzugsweise auf; denn die
Zuge dieser und auch wohl vieler anderen Fische sind nicht ganz regelméfSsig und bestandig
Dieser eigentiimlichen Lage Schottlands scheint mithin die Fischerei in Booten am besten zu
entsprechen, da die Fischer die Heringe gleich nach dem Fang zur Pokelung oder zum
Verbrauch im frischen Zustande an die Kiuste bringen konnen. Allein die grofie
Begtinstigung, die eine Pramie von 30 sh. per Tonne der Biisenfischerei gewdhrt, muss
notwendig die Bootfischerei entmutigen, da diese ohne eine solche Pramie die eingesalzenen
Fische nicht zu demselben Preise auf den Markt bringen kann, wie die Biisenfischerei. Daher
ist die Bootfischerei, die vor der Einfitihrung der Biisenpramie sehr ansehnlich war, und eine
ebenso grofle Zahl Seeleute beschiftigt haben soll, wie die Biisenfischerei gegenwirtig, jetzt
fast ganz in Verfall geraten. Ich kann allerdings den fritheren Umfang dieser nunmehr zu
Grunde gerichteten und aufgegebenen Fischerei nicht bestimmt angeben, denn da den
Booten keine [21] Pramie gegeben wurde, so sind von den Zoll- und Salinenbeamten keine
Register dartiber gefiihrt worden.

1 Siehe die Berechnung am Ende dieses Bandes.
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Viertens machen die Heringe in vielen Teilen Schottlands zu gewissen Jahreszeiten einen
nicht unbedeutenden Teil der Volksnahrung aus. Eine ihren Preis auf dem heimischen
Markte erméfiigende Pramie konnte vielen unserer Mitbtirger, die nicht in Uberfluss leben,
ihre Lage erleichtern. Aber die Biisenpramie tragt zu einem so guten Zwecke nichts bei. Sie
hat die zur Versorgung des heimischen Marktes am besten geeignete Bootfischerei zu
Grunde gerichtet, und die Ausfuhrprdamie von 2 sh. 8 d. auf das Fass fiihrt den grofiten Teil,
mehr als 2s, des Fangs aus dem Lande hinweg. Vor dreifiig bis vierzig Jahren, ehe die
Biisenpramie eingefiihrt war, kosteten, wie mir versichert wird, frische Heringe gewhnlich
16 sh. per Fass. Vor zehn bis fiinfzehn Jahren, ehe die Bootfischerei ganz vernichtet war, soll
der Preis zwischen 15 und 20 sh. geschwankt haben. In den letzten funf Jahren stand er im
Durchschnitt 25 sh. per Fass. Indessen mag dieser hohe Preis von dem tatsdchlichen Mangel
an Heringen an der schottischen Kiiste herrtihren. Auch muss ich bemerken, dass die Fasser,
die gewohnlich mit den Heringen zusammen verkauft werden und deren Preis in allen oben
angegebenen Preisen mit eingeschlossen ist, seit den Beginn des amerikanischen Krieges
doppelt so teuer geworden sind und statt etwa 3 sh. deren 6 kosten. Und ferner muss ich
bemerken, dass die Berechnungen, die ich tiber die Preise fritherer Zeit erhalten habe,
keineswegs tibereinstimmend sind, und dass ei alter sehr erfahrener und zuverldssiger
Mann mir versichert hat, vor mehr als 50 Jahren sei der gewohnliche Preis eines Fasses guter
Kaufheringe eine Guinee gewesen. Dies kann, glaube ich, auch jetzt noch als der
Durchschnittspreis angesehen werden. Darin jedoch stimmen alle Nach- [22] richten
tiberein, dass der Preis durch die Biisenpramie auf dem heimischen Markte nicht erméfsigt
worden ist.

Wenn die Unternehmer von Fischereien, nachdem ihnen so reichliche Pramien bewilligt
worden sind, ihre Ware immer noch zu demselben, oder wohl gar zu einem noch hoheren
Preise als frither verkaufen, so sollte man erwarten, dass ihre Gewinne sehr grofs waren; und
wahrscheinlich haben auch manche dabei sehr viel gewonnen. Im Allgemeinen scheint es
aber, wie ich mit gutem Grunde annehmen kann, nicht der Fall zu sein. Die gewohnliche
Wirkung solcher Pramien ist die, Leute zu einem Geschifte zu reizen, das sie nicht
verstehen und wobei sie durch Nachldssigkeit und Unkenntnis mehr verlieren, als ihnen
durch die &dufierste Freigebigkeit des Staates wieder ersetzt werden kann. Im Jahre 1750
wurde durch dieselbe Akte, die zuerst die Pramie von 30 sh. auf die Tonne einfiihrte (23.
Geo. IL. c. 24), eine Aktiengesellschaft mit einem Kapital von £ 500,000 gegriindet, deren
Teilnehmer (aufler allen tibrigen Begiinstigungen, der erwdhnten Raumpradmie, der
Ausfuhrpramie von 2 sh. 8 d. auf das Fass, dem abgabenfreien Britischen und fremden
Salze) wihrend eines Zeitraums von vierzehn Jahren fiir die Aktie von C 100 jahrlich & 3 in
halbjghrigen Raten vom Staat erhalten sollten. Abgesehen von dieser grofien Gesellschaft,
deren Gouverneur und Direktoren ihren Sitz in London hatten, verstattete das Gesetz die
Bildung von Fischereikammern in allen Héfen des Reichs, unter der Bedingung, dass
mindestens 10,000 gezeichnet wiirden, die auf eigne Gefahr und Kosten zu verwalten
wdren. Diesen Kammern wurden die ndmlichen Jahresrenten und Begiinstigungen aller Art
zugestanden, die die grofle Gesellschaft genoss. Die Subskription zu letzterer war sehr bald
geschlossen, und in verschiedenen Hédfen des Reichs wurden Fischereikammern errichtet.
Trotz aller Beglinstigungen ver- [23] loren jedoch fast alle Gesellschaften, grofse wie kleine,
ihr ganzes Kapital oder den grofsten Teil davon. Jetzt ist kaum noch eine Spur von ihnen
vorhanden, und der Heringsfang wird nun ganz oder fast ausschliefllich von
Privatunternehmern betrieben.

Wenn ein Industrieerzeugnis fiir die Volksverteidigung nétig ist, so mag es allerdings nicht
immer klug sein, sich in der Versorgung mit ihm von den Nachbarn abhédngig zu machen;
und wenn eine solche Industrie nicht anders im Lande erhalten werden konnte, so mag es
verniinftig sein, zu ihrer Unterstiitzung alle anderen Zweige des Gewerbfleifles zu
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besteuern. Die Ausfuhrpramien auf britisches Segeltuch und SchiefSpulver lassen sich
vielleicht aus diesem Grunde verteidigen.

Wenn es aber auch nur sehr selten verstandig sein kann, den Gewerbfleifs der grofien Masse
des Volks zu besteuern, um eine besondere Klasse von Fabrikanten zu unterstiitzen, so mag
doch im Ubermute des Gliicks, wenn der Staat ein so grofies Einkommen hat, dass er nicht
weif3, was er damit anfangen soll, die Bewilligung von Pramien an begtinstigte Industrien
ebenso nattirlich sein, wie jeder andere nutzlose Aufwand. Bei den Staatsausgaben wie bei
dem Aufwand der Privatleute entschuldigt grofier Reichtum oft grofie Torheit. Aber
sicherlich wire es mehr als gewodhnliche Albernheit, eine solche Verschwendung in Zeiten
allgemeiner Not fortzusetzen. Was man Pramie nennt, ist zuweilen nichts anderes als ein
Riickzoll und folglich den Einwendungen gegen die Pramien nicht unterworfen. So ist z. B.
die Pramie auf die Ausfuhr raffinierten Zuckers als Riickzoll auf den braunen und
Muscovado-Zucker, die Pramie auf ausgefiihrte Seidenzeuge als Ruckzoll auf die
eingefiihrte rohe und gezwirnte Seide, die Pramie auf ausgefiihrtes Pulver als Riickzoll auf
den eingefiihrten Schwefel und Salpeter zu betrachten. In der Sprache des Zollamtes [24]
heifSen freilich nur diejenigen Vergiitungen Riickzolle, welche fiir solche Waren gegeben
werden, die man in derselben Gestalt wieder ausfiihrt, in der sie eingefiihrt wurden; wenn
die Form durch Bearbeitung so verdndert ist, dass die Ware einen anderen Namen erhilt,
heifien sie Pramien.

Preise, die der Staat ausgezeichneten Handwerkern und Fabrikanten erteilt, unterliegen
gleichfalls den gegen die Pramien erhobenen Einwendungen nicht. Da sie ungewdohnliches
Geschick und Talent ermuntern sollen, so dienen sie dazu, den Wetteifer der Arbeiter in
ihren Geschiften rege zu erhalten, und sie sind auch nicht bedeutend genug, um einem
Gewerbe einen grofleren Teil des Nationalkapitals zuzuwenden, als ihm von selbst
zustromen wiirde. Sie heben das nattirliche Gleichgewicht der Gewerbe nicht auf, sondern
bewirken nur, dass die Arbeiten in einem jeden moglichst tiichtig und vollkommen werden.
Uberdies ist die Ausgabe, die sie verursachen, sehr gering, die fiir die Pramien dagegen sehr
grofs. Die Getreidepramie allein hat den Staat manchmal in einem einzigen Jahre iiber £
300,000 gekostet.

Pramien nennt man zuweilen Belohnungen, wie Riickzolle zuweilen Pramien. Allein man
muss in allen Fillen auf die Natur der Sache sehen, ohne sich um das Wort zu kiimmern.

Abschweifung iiber den Kornhandel und die Korngesetze.

Ich kann dies Kapitel tiber die Ausfuhrpramien nicht schlieflen, ohne zu bemerken, dass die
Lobspriiche, die man dem die Pramie auf die Getreideausfuhr einfithrenden Gesetze und
dem damit verbundenen System von Anordnungen erteilt hat, durchaus unverdient sind.
[25] Eine genaue Untersuchung des Wesens des Getreidehandels und der hauptséchlichsten
darauf beziiglichen britischen Gesetze wird die Wahrheit dieser Behauptung dartun. Die
Wichtigkeit dieses Gegenstandes muss die Lange der Abschweifung rechtfertigen.

Das Geschift des Getreidehédndlers besteht aus vier verschiedenen Zweigen, die, wenn sie
auch zuweilen von ein und derselben Person betrieben werden, doch ihrer Natur nach vier
ganz verschiedene und gesonderte Geschifte sind, ndmlich erstens das Geschift des
inldndischen Handlers, zweitens des Importeurs zum einheimischen Verbrauch, drittens des
Exporteurs zum auswirtigen Verbrauch, viertens des Zwischenhédndlers, der Getreide
einfiihrt, um es wieder auszufiihren.

I. Das Interesse des inlidndischen Hiandlers und das des Volkes im Ganzen sind, so
entgegengesetzt beide auch auf den ersten Anblick scheinen mogen, doch selbst in Jahren
des grofiten Mangels genau dieselben. Im Interesse des Héandlers liegt es, den Preis seines
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Getreides so hochzusteigern, wie der tatsdchliche Mangel an Getreide es erfordert: aber es
kann niemals in seinem Interesse liegen, ihn hoher zu steigern. Durch einen hoheren Preis
schreckt er vom Verbrauch ab, und nétigt Jedermann, namentlich die niederen
Volksklassen, zu sparsamer Haushaltung. Wird durch zu hohe Preise der Verbrauch so sehr
eingeschrénkt, dass die Vorrédte grofier werden, als der Verbrauch, und noch einige Zeit
vorhalten, nachdem schon die néchste Ernte eingebracht wird, so lauft er Gefahr, nicht nur
einen grofien Teil seines Getreides durch natiirliche Ursachen zu verlieren, sondern auch das
Ubrige zu einem niedrigeren Preise, als er einige Monate frither dafiir hitte bekommen
konnen, losschlagen zu miissen. Wird hingegen durch zu niedrige Preise der Verbrauch so
wenig eingeschrdnkt, dass die Vorrdte des Jahres den Verbrauch nicht decken, so [26]
verliert er nicht nur einen Teil des Gewinns, den er sonst hiatte machen konnen, sondern
setzt auch das Volk der Gefahr aus, vor Ende des Jahres, statt der blofSen Beschwerden einer
Teuerung, geradezu die Schrecken einer Hungersnot zu erfahren. Es liegt im Interesse des
Volks, dass sein tdglicher, wochentlicher und monatlicher Verbrauch mit dem Vorrat des
Jahres in moglichst genauem Verhéltnis stehe, und das Interesse des inldndischen Héandlers
ist das ndmliche. Versorgt er das Volk in diesem Verhiltnis, soweit er es zu beurteilen
vermag, so kann er hoffen, all’ sein Getreide zu dem hochsten Preise und mit dem hochsten
Gewinn zu verkaufen; und seine Kenntnis vom Ausfall der Ernte und von seinem téglichen,
wochentlichen und monatlichen Absatz ldsst ihn mit mehr oder weniger Genauigkeit
beurteilen, wie weit das Volk wirklich versorgt ist. Ohne das Interesse des Volkes im Auge
zu haben, wird er durch seinen eigenen Vorteil getrieben, das Volk selbst in Zeiten des
Mangels dhnlich zu behandeln, wie ein vorsichtiger Schiffskapitdn zuweilen seine Matrosen
behandeln muss. Sieht dieser voraus, dass die Lebensmittel wahrscheinlich nicht ausreichen
werden, so setzt er seine Leute auf schmale Kost. Selbst wenn er dies zuweilen aus allzu
grofier Vorsicht ohne wirkliche Not tut, sind doch die Beschwerden, welche die Mannschaft
dadurch erleidet, hochst unbedeutend gegen die Gefahr und das Unheil, welchen sie bei
einem minder dngstlichen Verfahren ausgesetzt waren; und wenn der inldndische Handler
aus Habsucht den Preis des Getreides ofters etwas hoher steigert, als die Unzuldnglichkeit
der Ernte es erfordert, so sind doch alle Beschwerden, die das Volk durch sein Verfahren
erleiden kann, die es aber vor einer Hungersnot am Ende des Jahres sichern, nur
unbedeutend gegen die Leiden, denen es durch ein anfianglich zu sorgloses [27] Geschéft an
seinem Anfang ausgesetzt ware. Der Getreidehédndler selbst leidet wahrscheinlich am
meisten durch jene Habsucht, und zwar nicht blofs wegen des Unwillens, den er allgemein
gegen sich erregt, sondern besonders dadurch, dass ihm, wenn er auch den Folgen dieses
Unwillens entgeht, eine grofie Menge Getreide liegen bleibt, die er, falls die ndchste Ernte
reichlich ausfillt, zu einem weit niedrigeren Preise losschlagen muss, als er frither daftr
hétte erhalten konnen.

Wire es freilich moglich, dass eine grofie Gesellschaft von Kaufleuten die ganze Ernte eines
ausgedehnten Landes in ihren Besitz brédchte, so konnte es vielleicht in ihrem Interesse
liegen, damit ebenso zu verfahren, wie die Holldinder mit den molukkischen Gewdiirzen
verfahren sollen, ndmlich einen betrédchtlichen Teil davon zu vernichten oder wegzuwerfen,
um das Ubrigbleibende in hohem Preise zu erhalten. Allein es ist selbst durch gewaltsame
Gesetze kaum moglich, bei dem Getreide ein so ausgedehntes Monopol einzufithren, und
wenn das Gesetz den Handel frei ldsst, so ist unter allen Waren das Getreide gerade am
wenigsten geeignet, durch die Kraft weniger grofler Kapitalien aufgekauft und
monopolisiert zu werden. Nicht nur ist sein Wert viel zu grofs, als dass die Kapitalien einiger
Privatleute hinreichten, es anzukaufen, aber selbst wenn sie groff genug dazu wiéren, so
macht die Art und Weise seiner Produktion einen solchen Aufkauf ganz unausfiihrbar. Da
Getreide in jedem zivilisierten Lande diejenige Ware ist, deren jdhrlicher Verbrauch der
grofite, so wird auch auf seine jahrliche Hervorbringung mehr FleifS verwendet, als auf die
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Hervorbringung irgendeiner anderen Ware. Auch verteilt es sich nach der Ernte unter eine
grofiere Anzahl von Besitzern als jede andere Ware, und diese Besitzer konnen niemals wie
eine Anzahl unabhéngiger Fabrikanten auf einem Flecke zusammen- [28] gebracht werden,
sondern sind tiber das ganze Land zerstreut. Diese ersten Besitzer versorgen entweder
unmittelbar die Verbraucher in ihrer Nachbarschaft oder inlidndische Hindler, die diese
Verbraucher versorgen. Mithin sind die inldndischen Getreidehédndler einschliefSlich der
Landwirte und Béacker notwendig zahlreicher als die Verkdufer irgendeiner anderen Ware,
und ihr zerstreuter Aufenthalt macht es zugleich ganz unmoglich, dass sie sich in eine
allgemeine Verbindung einlassen. Wenn daher in einem Jahre des Mangels einer oder der
andere unter ihnen weit mehr Getreide liegen hat, als er zu dem laufenden Preise vor Ende
des Jahres abzusetzen hoffen kann, so wird er niemals daran denken, diesen Preis zu seinem
eigenen Schaden und blof§ zum Vorteil seiner Rivalen und Konkurrenten zu halten, sondern
wird ihn lieber sofort hierabsetzen um nur sein Getreide noch vor der neuen Ernte los zu
werden. Dieselben Beweggriinde, dieselben Interessen, die so das Verfahren des einen
Getreidehédndlers leiten, miissen auch das aller {ibrigen bestimmen, und sie sdmitlich
notigen, ihr Getreide zu dem Preise zu verkaufen, der nach ihrem Ermessen dem Mangel
oder Uberflusse des Jahres entspricht.

Wer die Geschichte der Teuerungen und Hungersnote, die im Laufe des gegenwirtigen oder
der beiden vorigen Jahrhunderte den oder jenen Teil von Europa heimgesucht haben, und
von denen einigen wir ziemlich genaue Nachrichten besitzen, mit Aufmerksamkeit priift,
der wird, glaube ich, finden, dass niemals eine Teuerung durch eine Verabredung unter den
inldndischen Getreidehdndlern, sondern lediglich durch wirklichen Mangel entstand, und
dass dieser zwar oft in einzelnen Gegenden durch Verheerungen eines Krieges, in den
meisten Féllen aber durch schlechten Ernteausfall veranlasst wurde: und dass eine
Hungersnot niemals [29] aus anderen Ursachen entsprungen ist, als durch verfehlte Mittel
einer Regierung, dem Ubelstande einer Teuerung abzuhelfen.

In einem ausgedehnten Getreidelande, unter dessen einzelnen Teilen ein freier Handel und
Verkehr stattfindet, kann selbst der durch die ungiinstigsten Ernten veranlasste Mangel
niemals so grof$ sein, dass er eine Hungersnot hervorbrachte, und auch der kiimmerlichste
Ernteausfall, wenn man damit nur sparsam und haushailterisch umgeht, wird ein Jahr lang
ebenso viel Leute erhalten, als mit einer mittelguten Ernte in reichlicherem MafSe erndhrt zu
werden pflegen. Das ungiinstigste Wetter fiir die Ernte ist die tibermifSige Diirre oder
Nésse. Da aber Getreide sowohl auf Hohen wie in Niederungen, auf zur Nésse, wie zur
Diirre geneigten Feldern wéchst, so ist die Diirre oder die Nisse, die dem einen Teile des
Landes schadet, einem anderen giinstig, und wenn die Ernte in nassen wie in trockenen
Jahren viel geringer ausfillt. als gewohnlich in einem gemifligten Jahre, so wird doch in
beiden der Verlust, den die eine Gegend des Landes erleidet, einigermafien durch den
Gewinn ausgeglichen, der einer anderen zuféllt. In Reisldndern freilich, wo die Frucht nicht
nur einen sehr feuchten Boden erfordert, sondern wahrend des Wachsens eine Zeitlang
unter Wasser stehen muss, sind die Wirkungen einer Diirre allerdings weit schrecklicher.
Allein auch in solchen Landern ist die Diirre wohl selten so allgemein, um notwendig eine
Hungersnot zu veranlassen, wenn die Regierung freien Handel gestattet. Die Diirre, welche
vor einigen Jahren in Bengalen herrschte, wiirde wahrscheinlich eine sehr grofse Teuerung
bewirkt haben; aber einige falsche Mafsregeln, einige unverstindige Einschrankungen des
Reishandels seitens der Beamten der ostindischen Kompagnie trugen vielleicht dazu bei,
diese Teuerung in eine Hungersnot zu verwandeln.

[30] Verordnet die Regierung, um dem Ubelstande einer Teuerung abzuhelfen, dass alle
Getreidehédndler ihr Korn zu einem von ihr bestimmten und als méflig angenommenen
Preise verkaufen sollen, so bewirkt sie damit nur, dass sie es entweder gar nicht zu Verkauf
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bringen, was zuweilen noch beim Beginn des Erntejahres eine Hungersnot veranlassen
kann, oder dass, wenn sie es auf den Markt bringen, das Volk in den Stand gesetzt und
dadurch ermuntert wird, den Vorrat so schnell zu konsumieren, dass dadurch notwendig
vor dem Ende des Erntejahres eine Hungersnot entstehen muss. Wie die unbegrenzte,
unbeschrankte Freiheit des Getreidehandels das einzige wirksame Vorbeugungsmittel
gegen das Elend einer Hungersnot ist, so ist sie auch das beste Mittel, um das Ubel einer
Teuerung zu lindern: denn das Ubel eines faktischen Mangels kann nicht geheilt, sondern
nur gelindert werden. Kein Handel verdient mehr den vollen Schutz des Gesetzes, und
keiner bedarf seiner mehr, weil kein anderer Handel dem Volkshasse in solchem Grade
ausgesetzt ist.

In Jahren des Mangels schreiben die niederen Volksklassen ihre Not der Habsucht des
Getreidehéndlers zu, der dadurch der Gegenstand ihres Hasses und Unwillens wird. Statt
bei solchen Gelegenheiten Gewinn machen zu konnen, gerit er daher vielmehr in Gefahr,
ganzlich zu Grunde gerichtet zu werden und seine Magazine vom Volke gepliindert und
zerstort zu sehen. Und doch kann der Getreidehdndler nur in Jahren des Mangels, wo die
Preise hoch stehen, seinen Hauptgewinn zu machen hoffen. Er hat gewthnlich mit einigen
Landwirten Kontrakt, wonach ihm diese eine gewisse Reihe von Jahren eine gewisse Menge
Getreide zu einem bestimmten Preise liefern miissen. Dieser vereinbarte Preis richtet sich in
der Regel nach dem, was als mafsig und billig gilt, d. h. nach dem gewdhnlichen
Durchschnitts- [31] preise, der vor den letzten Teuerungsjahren in der Regel etwa 28 sh. per
Quarter Weizen betrug und bei anderen Getreidesorten im Verhaltnis dazu stand. Folglich
kauft der Getreidehdndler in Jahren des Mangels einen grofien Teil seines Getreides zu dem
gewohnlichen Preise ein, und verkauft ihn dann zu einem weit hoheren. Dass jedoch dieser
aufierordentliche Gewinn nur gerade hinreichend ist, sein Gewerbe mit anderen Gewerben
auf gleichen Fufs zu setzen, und die mancherlei Verluste wieder auszugleichen, die er zu
anderen Zeiten teils durch das leichte Verderben seiner Ware, und teils durch das hdufige
und unvorhergesehene Schwanken ihres Preises zu erleiden hatte, scheint schon aus dem
einzigen Umstande klar hervorzugehen, dass bei diesem Handel grofie Reichtiimer nicht
haufiger als bei jedem anderen erworben werden. Der Volkshass jedoch, der dies Geschéft in
Jahren des Mangels, in denen es doch allein sehr eintrdglich sein kann, verfolgt, macht
angesehene und reiche Leute abgeneigt, sich damit zu befassen. So bleibt es einer niederen
Klasse von Handlern tiberlassen; und Miiller, Backer, Mehlhéndler und Mehlagenten, so wie
eine Anzahl kleiner Hoker sind beinahe die einzigen Mittelspersonen, die auf dem
heimischen Markte zwischen Erzeugern und Verbrauchern stehen.

Die frithere europdische Wirtschafspolitik scheint diesen Volkshass gegen ein fiir das
Gemeinwohl so heilsames Geschift, anstatt ihn zu hindern, vielmehr gebilligt und befordert
zu haben.

Durch einen Erlass Eduards VIIL (5. 6. cap. 14) wurde verordnet, dass jeder, der Getreide
zum Zwecke des Wiederverkaufs ankaufe, als ein widerrechtlicher Aufkdufer angesehen,
und das erste Mal mit zweimonatlichem Gefingnis und dem Verluste des Werts des
Getreides das zweite Mal mit sechsmonatlichen Gefdngnis und dem Verlust des doppelten
Werts, das dritte Mal aber mit dem [32] Pranger und Gefdngnis nach Ermessen des Konigs
bestraft werden und alle seine Habe verwirkt haben solle. Die frithere Wirtschaftspolitik der
meisten anderen europdischen Lander war nicht besser als die Englands.

Unsere Vorfahren scheinen geglaubt zu haben, dass die Leute ihr Getreide vom Landwirt
billiger kaufen wiirden, als vom Héandler, der, wie sie fiirchteten, {iber den Preis hinaus, den
er dem Landwirt bezahlte, einen unmafiigen Gewinn fiir sich selbst fordern werde. Sie
suchten deshalb sein Geschift gianzlich zu vernichten und womoglich alle Mittelsmadnner
zwischen Erzeuger und Verbraucher zu beseitigen. Dies war der Sinn der vielen
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Beschrankungen, welche sie dem Handel derjenigen auflegten, die sie Aufkdufer nannten,
ein Handel, der nur auf erlangte Konzession und nach gefiihrtem Nachweis der Soliditat
ausgelibt werden durfte und dessen Konzession durch das Statut Eduards VI. dem
Ermessen dreier Friedensrichter anheimgegeben war. Aber selbst diese Beschrankung hielt
man spater fiir ungentigend und durch ein Statut Elisabeths wurde das Recht der
Konzessionserteilung den vierteljahrlichen Gerichtssitzungen vorbehalten.

Die friihere Politik Europas suchte in dieser Weise die Landwirtschaft, das Hauptgeschaft
des platten Landes, nach ganz anderen Grundsitzen, als denen, die sie beziiglich der
Industrie, des Hauptgeschdfts der Stddte, einfiihrte, zu regeln. Indem man dem Landwirt
keine anderen Kunden liefs, als die Verbraucher oder ihre unmittelbaren Beauftragten, die
Hoker und Fuhrleute, suchte man ihn zu zwingen, das Geschift nicht allein eines Landwirts,
sondern auch das eines Getreidehédndlers zu treiben. Dem Industriellen hingegen verbot
man vielfach, kaufméannische Geschifte zu treiben, d. h. seine eignen Erzeugnisse im
Einzelnen zu verkaufen. Durch die eine Anordnung glaubte man das allgemeine [33]
Interesse des Landes zu férdern und das Korn billig zu machen, ohne wohl recht zu wissen,
wie dies geschehen werde; durch die andere meinte man das Geschéft einer besonderen
Menschenklasse, ndmlich der Kramer, zu beférdern, welche, wie man glaubte, durch den
Fabrikanten um soviel unterboten werden wiirden, dass ihr Geschift zu Grunde gehen
wiirde, wenn man ihm den Kleinhandel verstatten wollte.

Indessen, wenn auch dem Industriellen verstattet worden wire, einen Laden zu halten, und
seine Waren im Einzelnen zu verkaufen, so hétte er den gewohnlichen Kaufmann doch nicht
unterbieten konnen. Das Kapital, das er in seinem Laden anlegte, musste er seiner Fabrik
entziehen. Um sein Geschift auf demselben Fufs wie andere Leute zu betreiben, musste er
einerseits den Gewinn eines Fabrikanten und anderseits den eines Kaufmanns erzielen.
Nimmt man z. B. an, dass in der Stadt, wo er lebt, 10% der gewdhnliche Gewinn, sowohl in
der Fabrikation wie im Kleinhandel sei, so muss er in diesem Fall auf jedes Sttick seiner
Waren, die er im Laden verkauft, einen Gewinn von 20% schlagen. Brachte er sie aus seiner
Fabrik in den Laden, so musste er sie zu dem Preise anschlagen, wofiir er sie an einen
Héndler, der sie von einem Grofshdndler bezog, verkaufen konnte. Berechnete er sie
niedriger, so verlor er einen Teil des Gewinns aus seinem industriellen Kapital. Verkaufte er
sie in seinem Laden, so verlor er, wenn er nicht denselben Preis gewann, wozu ein
Kaufmann sic verkauft haben wiirde, einen Teil des Gewinns aus seinem im Handel
angelegten Kapital. Es konnte zwar scheinen, als machte er auf dasselbe Stiick Ware einen
doppelten Gewinn; allein da diese Ware nacheinander einen Teil zweier verschiedener
Kapitalien ausmacht, so machte er auf das darin angelegte Gesamtkapital nur den einfachen
Gewinn, und wenn er weniger als [34] seinen Gewinn erzielte, so verlor er, d. h. sein
Gesamtkapital war nicht so vorteilhaft angelegt, wie das meiste Kapital seiner Nachbarn.

Was man dem Fabrikanten verbot, dazu verpflichtete man gewissermafien den Landwirt:
sein Kapital zwischen zwei verschiedene Geschifte zu teilen; einen Teil davon in Kornbdden
und Scheunen zu stecken, und die gelegentliche Nachfrage des Marktes zu befriedigen, und
den andern zur Bodenkultur zu verwenden. Wie er jedoch den letzteren Teil nicht fiir
weniger als den iiblichen Gewinn des landwirtschaftlichen Kapitals anlegen durfte, so
konnte er auch den ersteren nicht fiir weniger als den tiblichen Gewinn des Handelskapitals
anlegen. Gleichviel ob das Kapital, das tatsdchlich zur Betreibung des Getreidehandels
diente, der Person gehorte, die ein Landwirt hiefs, oder der Person, die ein Grofshdndler
hiefs, war in beiden Fillen ein gleicher Gewinn erforderlich, um seinen Besitzer fiir die
beziigliche Anlage schadlos zu halten, sein Geschift auf das Niveau anderer Geschifte zu
stellen und ihn zu verhindern, an der moglichst schleunigen Vertauschung des Geschifts
mit einem andern ein Interesse zu haben. Der Landwirt, der auf diese Art genotigt war, das
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Geschiift eines Getreidehéndlers zu treiben, konnte sein Getreide nicht billiger verkaufen, als
jeder andere Getreidehéndler es unter Voraussetzung freier Konkurrenz hatte tun miissen.

Der Geschiftsmann, der sein Gesamtkapital in einem einzigen Geschiftszweig anlegen
kann, hat denselben Vorteil, wie der Arbeiter, der seine ganze Arbeit auf eine einzige
Verrichtung verwendet. Wie der letztere eine Fertigkeit erwirbt, die ihm mit seinen zwei
Hénden eine grofiere Arbeitsleistung ermdoglicht, so erwirbt der erstere eine so leichte und
bequeme Methode der Geschiftsfithrung, dass er mit demselben Kapital ein [35] weit
grofleres Geschift treiben kann. Wie der eine sein Produkt in der Regel viel billiger ablassen
kann, so kann der andere in der Regel seine Ware etwas billiger lassen, als wenn sein
Vermogen und seine Aufmerksamkeit auf verschiedene Gegenstidnde zerstreut wéaren. Die
meisten Fabrikanten konnten ihr Erzeugnis nicht so billig im Detail verkaufen, wie ein
umsichtiger und tatiger Kaufmann, dessen Hauptgeschift darin besteht, die Ware bei dem
Grofthandler zu kaufen, um sie im Detail wieder zu verkaufen Noch weniger konnten die
meisten Landwirte ihr Getreide so billig im Kleinen verkaufen, um die Bewohner einer
vielleicht vier oder fiinf Meilen entfernten Stadt zu versorgen, wie ein umsichtiger und
tatiger Getreidehdndler, dessen einziges Geschift darin besteht, Getreide im Grofien zu
kaufen, es in einem Magazin aufzubewahren und im Kleinen wieder zu verkaufen.

Die Verordnung, die dem Fabrikanten verbot, das Geschift eines Kaufmanns zu treiben,
suchte diese Teilung der Kapitalanlage schneller zu erzwingen, als sie sonst erfolgt sein
wiirde. Die Verordnung, die den Landwirt notigte, das Geschift eines Getreidehdndlers zu
treiben, suchte diese Teilung aufzuschieben. Beide Verordnungen waren ersichtlich
Verletzungen der natiirlichen Freiheit und mithin ungerecht. Jedes Volk hat das Interesse,
dass Dinge dieser Art niemals erzwungen oder gehemmt werden. Der Mann, der seine
Arbeit oder sein Kapital auf mehrere Arten verwendet, als seine Lage notig macht, kann
niemals seinen Nachbar unterbieten, noch schiddigen, er kann sich nur selbst schdadigen und
tut es in der Regel. Ein Allerweltskiinstler wird niemals reich (Jack of all trades will never be
rich), sagt das Sprichwort. Das Gesetz aber sollte es einem jeden tiberlassen, sein eigenes
Interesse selbst wahrzunehmen, da er in seiner besonderen Lage in der [36] Regel besser
beurteilen kann als der Gesetzgeber, was ihm frommt. Das Gesetz, das den Landwirt
notigte, das Geschift eines Getreidehdndlers zu treiben, war indessen das bei weitem
gefahrlichere von beiden.

Es verhinderte nicht allein die fiir jedes Volk so vorteilhafte Teilung der Kapitalanlagen,
sondern hemmte auch die Bodenkultur. Indem der Landwirt genétigt wurde, zwei
Geschiifte statt eines zu treiben, zwang es ihn, sein Kapital in zwei Teile zu teilen, von denen
nur einer zur Kultur verwendet werden konnte. Hitte er die Freiheit gehabt, seine ganze
Ernte sofort nach Einbringung an einen Kornhédndler zu verkaufen, so hitte sein
Gesamtkapital sofort auf den Grund und Boden und zum Ankauf von mehr Vieh, zur
Dingung von mehr Arbeitern und zu Meliorationen verwendet werden kénnen. Durch die
Notigung, sein Korn im Kleinen zu verkaufen, war er gezwungen, einen grofSen Teil seines
Kapitals in Scheunen und Magazinen fest liegen zu lassen, und er konnte daher die Kultur
nicht mit demselben Kapital wie sonst betreiben. Dies Gesetz hemmte daher notwendig die
Bodenkultur und musste das Getreide, anstatt es billiger zu machen, seltener und daher
teurer machen, als es sonst gewesen ware.

Nach dem Geschift des Landwirts ist das des Getreidehédndlers in Wahrheit dasjenige,
welches, wenn gehorig geschiitzt und ermutigt, das meiste zur Getreideproduktion
beitragen wiirde. Es wiirde das Geschdft des Landwirts ebenso unterstiitzen, wie das
Geschift des Grofshdndlers das des Fabrikanten unterstiitzt.
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Der Grossist ermoglicht dem Fabrikanten dadurch, dass er ihm einen willigen Markt
darbietet, dass er ihm seine Waren sofort nach Fertigstellung abnimmt und zuweilen ihm
sogar Vorschiisse darauf macht, sein ganzes Kapital, und manchmal mehr als dies,
bestindig in seinem Gewerbe zu erhalten und mithin eine grofiere Menge [37] Waren zu
fabrizieren, als wenn er sich mit dem Verkauf an die unmittelbaren Verbraucher oder auch
nur an die Kleinhdndler abgeben miisste. Da das Kapital des Grofthéndlers in der Regel
auch hinreicht, um das vieler Fabrikanten zu ersetzen, so wird durch diesen Verkehr
zwischen ihm und ihnen das Interesse des grofien Kapitalisten angeregt, die Besitzer
zahlreicher kleiner Kapitalien zu unterstiitzen und ihnen in dem Verlust und den
Missgeschicken beizustehen, die sich sonst fiir sie verderblich erweisen konnten.

Ein &dhnlicher Verkehr zwischen den Landwirten und Getreidehdndlern wiirde fiir die
Landwirte von gleich wohltitigem Erfolg sein. Sie wiirden ihre ganzen Kapitalien, und
sogar noch mehr, bestandig zur Bodenkultur verwenden kénnen. Bei Unfillen, denen kein
Geschift mehr ausgesetzt ist als das ihrige, wiirden sie in ihrem gewohnlichen Kunden, dem
reichen Getreidehéndler, jemand finden, der sowohl ein Interesse wie die Mittel hétte, ihnen
zu helfen; und sie wiirden nicht, wie jetzt, génzlich von der Nachsicht des Grundherrn oder
der Gnade seines Agenten abhingig sein. Ware es moglich, was es vielleicht nicht ist, diesen
Verkehr allgemein und plotzlich herzustellen: wére es moglich, mit einem Mal das gesamte
landwirtschaftliche Kapital des Reiches auf seinen eigentlichen Zweck, die Bodenkultur, zu
richten und es jeder andern Anlage, der es jetzt gewidmet sein mag, zu entziehen; und wire
es moglich, mit einem Mal ein anderes fast gleich grofies Kapital zu beschiftigen, um
eintretenden Falls die Arbeiten jenes groflen Kapitals zu unterstiitzen, so kann man sich
kaum vorstellen, wie ausgedehnt und plotzlich die Fortschritte eintreten wiirden, die dieser
Umschwung allein auf der gesamten Fldche des Landes hervorbringen wiirde.

Das Statut Eduards VI. suchte mithin durch moglichste Beseitigung aller Mittelsmadnner
zwischen Er- [38] zeuger und Verbraucher ein Geschidft zu vernichten, dessen freie
Betreibung nicht allein das beste Mittel gegen die Nachteile einer Teuerung, sondern auch
das beste Vorbeugungsmittel gegen ein solches Ungliick ist, da nach dem Geschift des
Landwirts kein Geschdft soviel zur Getreideproduktion beitrdgt, als das des
Getreidehédndlers. Die Strenge dieses Gesetzes wurde nachgehends durch verschiedene
andere Statuten gemildert, die nach und nach den Aufkauf von Getreide erlaubten, wenn
der Preis des Weizens 20, 24, 32 und 40 sh. fiir den Quarter nicht {iberstieg. Endlich wurde
durch ein Statut Karls II. (15 c. 7) der Aufkauf beziehungsweise Kauf von Getreide behufs
Wiederverkauf gestattet, solange der Preis des Weizens nicht 48 sh. fiir den Quarter
tiberstieg und der Preis der anderen Getreidearten im Verhiltnis war, und fiir alle Personen
erlaubt erkldrt, die nicht Vorkdufer wéren, d. h. es nicht auf demselben Markt innerhalb
dreier Monate wieder verkauften. Durch dieses Statut ist dem Binnenhandel in Getreide alle
Freiheit zugestanden, deren dies Geschift sich bisher erfreut hat. Das Statut aus dem
zwolften Regierungsjahre des jetzt regierenden Konigs, das fast alle fritheren Gesetze gegen
die Aufkdufer und Vorkdufer aufhebt, hebt die Beschrankungen dieses besonderen Statuts
nicht auf, die also noch heute in Geltung sind.

Indessen bekriftigt das Statut gewissermafien zwei recht alberne Volksvorurteile.

Erstlich setzt es voraus, dass, wenn der Preis des Weizens bis auf 48 sh. gestiegen ist und der
Preis der anderen Getreidearten im Verhiltnis, der Aufkauf von Getreide dem Volke zum
Schaden gereichen konne. Aber aus dem, was dariiber bereits gesagt worden ist, geht klar
genug hervor, dass Getreide von den inldndischen Handlern zu keinem Preise so aufgekauft
werden kann, um das Volk zu schddigen, und tiberdies sind 48 sh. fiir den Quarter zwar als
ein sehr hoher Preis anzusehen, in [39] Jahren des Mangels aber doch ein Preis, der
unmittelbar nach der Ernte, wenn von der neuen Ernte kaum irgendetwas verkauft sein und
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selbst die Unwissenheit nicht annehmen kann, dass ein Teil davon zum Schaden des Volks
aufgekauft sein moge, oft eingetreten ist.

Zweitens setzt es voraus, dass es einen gewissen Preis gibt, zu welchem Getreide den
Vorkauf anlocke, d. h. zum Kauf behufs baldmoglichsten Wiederverkaufs auf demselben
Markte zum Schaden des Volkes anreize. Allein wenn immer ein Héndler Getreide aufkauft,
um es bald darnach auf demselben Markte wieder zu verkaufen, so muss er der Meinung
sein, dass der Markt wéhrend des ganzen Erntejahres nicht wieder so reichlich versorgt sein
werde, wie in diesem Augenblick, und dass mithin der Preis bald steigen muisse. Wenn er
sich darin irrt und der Preis nicht steigt, verliert er nicht allein den ganzen Gewinn von dem
so angelegten Kapital, sondern auch einen Teil des Kapitals selbst in den Kosten und
Verlusten, die die Aufbewahrung des Getreides notwendig nach sich zieht. Er schadigt sich
mithin viel nachdrticklicher selbst, als er sogar die Leute schddigen kann, die er hindert, sich
an dem bestimmten Markttage zu versorgen; denn sie konnen spéter, an einem anderen
Markttage, sich genau so billig versorgen. War seine Spekulation richtig, so schéddigt er die
Masse des Volks nicht, sondern erweist ihr sogar einen sehr wichtigen Dienst. Indem er ihr
die Nachteile einer Teuerung etwas frither fithlbar macht, als sonst geschehen wiirde,
verhiitet er, dass man sie spéter so driickend fiihlt, wie es sicher der Fall sein wiirde, wenn
der billige Preis zu schnellerer Verzehrung ermutigt hitte, als dem tatsdchlichen Mangel an
Getreide entsprach. Ist der Mangel ein tatsdchlicher, so kann es fiir das Volk nichts Besseres
geben, als wenn sich seine Nachteile moglichst {iber alle Monate, Wochen [40] und Tage des
Jahres gleichméfiig verteilen. Das Interesse des Getreidehdndlers veranlasst ihn, so sorgfiltig
als moglich hierauf bedacht zu sein, und da keine andere Person dasselbe Interesse, dieselbe
Kenntnis oder dasselbe Geschick hat, es mit der Sorgfalt zu tun, wie er, so sollte diese hochst
wichtige Handelstatigkeit ihm génzlich {iberlassen werden, oder mit anderen Worten: der
Getreidehandel sollte, wenigstens soweit es sich um die Versorgung des Marktes handelt,
vollkommen frei gegeben werden.

Die volksttimliche Furcht vor dem Aufkauf und Vorkauf kann mit der Furcht und dem
Verdacht der Zauberei verglichen werden. Die Ungliicklichen, welche man dieses
Verbrechens anklagte, waren nicht unschuldiger an den ihnen zur Last gelegten
Ungliicksfillen als diejenigen, welche man des Aufkaufs und Vorkaufs anklagte. Das
Gesetz, welches allen Verfolgungen wegen Zauberei ein Ende setzte und jedem die Macht
benahm, seiner Bosheit gegen Nachbarn in Beschuldigungen dieser Art Luft zu machen,
scheint tatsdchlich diesen Beftirchtungen und Verdachtigungen dadurch ein Ende gesetzt zu
haben, dass es den Hauptgrund beseitigte, der ihnen zur Nahrung und Stiitze diente. Das
Gesetz, welches die gidnzliche Freiheit des inneren Getreidehandels wiederherstellte, wiirde
sich wahrscheinlich ebenso wirksam erweisen, um der volksttimlichen Furcht vor Aufkauf
und Vorkauf ein Ende zu setzen.

Das erwadhnte Statut Karls II. hat mit allen seinen Madngeln vielleicht mehr dazu beigetragen,
den heimischen Markt reichlich zu versorgen und den Ackerbau zu beférdern, als irgendein
anderes englisches Gesetz. Aus diesem Gesetz hat der Binnenhandel in Getreide all die
Freiheit und den Schutz entnommen, deren er sich bisher erfreut, und sowohl die
Versorgung des heimischen Marktes wie die Interessen des Ackerbaus [41] werden durch
den Binnenhandel weit wirksamer begtinstigt als durch den Einfuhr- oder Ausfuhrhandel.

Das Verhiltnis der in Grofibritannien eingefiihrten Durchschnittsmengen aller Getreidearten
zu dem des Verbrauchs tiberschreitet, nach den Berechnungen des Verfassers der
Abhandlungen tiber den Kornhandel, nicht das Verhiltnis von 1 : 570. Fiir die Versorgung
des heimischen Marktes steht mithin die Bedeutung des Binnenhandels im Verhltnis zur
Einfuhr wie 570 : 1.
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Die durchschnittliche britische Ausfuhr aller Getreidearten tibersteigt nach demselben
Schriftsteller nicht 1/31 der Jahresproduktion. Fiir die Beforderung des Ackerbaus durch
Beschaffung eines Marktes fiir das heimische Produkt steht mithin die Wichtigkeit des
Binnenhandels zu der des Ausfuhrhandels im Verhiltnis von 30 : 1.

Ich habe kein grofies Vertrauen zu politischen Rechenkiinsten und bin nicht gewillt, die
Genauigkeit dieser Schiatzung zu verbtirgen. Ich erwéhne sie nur, um zu beweisen, von wie
geringer Bedeutung nach der Ansicht der urteilsfdhigsten und erfahrensten Leute der
Aufienhandel in Korn dem Binnenhandel gegentiber ist. Die grofse Billigkeit des Getreides in
den der Einftihrung der Pramie unmittelbar vorhergehenden Jahren kann vielleicht mit
Grund bis zu einem gewissen Grade der Wirksamkeit des Statuts Karls II. zugeschrieben
werden, welches etwa 25 Jahre vorher erlassen wurde und daher vollkommen Zeit gehabt
hatte, seine Wirkung zu tiben.

Wenige Worte werden alles, was ich hinsichtlich der anderen drei Zweige des
Getreidehandels zu sagen habe, hinreichend erldutern.

II. Das Geschift desjenigen, der Getreide einfiihrt, trdgt offenbar zur unmittelbaren
Versorgung des inldndischen Marktes bei und muss insofern der groflen Masse des Volks
unmittelbaren Nutzen schaffen. Es [42] ermdfligt allerdings den durchschnittlichen
Geldpreis des Getreides, aber nicht seinen Sachwert, d. h. die Menge Arbeit, die damit
unterhalten werden kann. Wire die Einfuhr zu allen Zeiten frei, so wiirden unsere Pichter
und Landedelleute wahrscheinlich, ein Jahr ins andere gerechnet, aus ihrem Getreide
weniger Geld 16sen als jetzt, wo die Einfuhr die meiste Zeit hindurch so gut wie verboten ist;
aber das eingenommene Geld wiirde mehr Wert haben, zum Ankauf von mehr Waren aller
Art dienen, und mehr Arbeit in Bewegung setzen. Ihr wirkliches Vermdogen, ihr wirkliches
Einkommen wiirde also dasselbe bleiben, wie jetzt, wenn es auch durch eine kleinere
Silbermenge ausgedrtickt wiirde, und sie waren weder aufler Stande noch ohne Antrieb,
ebenso viel Getreide zu bauen, wie jetzt. Im Gegenteil, da das Steigen im Sachwerte des
Silbers infolge des verringerten Geldpreises fiir Getreide auch den Geldpreis aller anderen
Waren etwas verringert, so erlangt der Gewerbfleifs des betreffenden Landes Vorteile auf
allen ausldandischen Markten, und der GewerbfleifS wird mithin befordert und gesteigert.
Der Umfang des heimischen Getreidemarktes muss aber mit dem allgemeinen Gewerbfleifs
des Landes, d. h. mit der Zahl derjenigen in Verhiltnis stehen, die anderes hervorbringen
und also etwas anderes oder, was dasselbe ist, den Wert von etwas anderem besitzen, wofiir
sie Getreide eintauschen konnen. Nun ist in jedem Lande der heimische Markt nicht nur der
ndchste und bequemste, sondern auch der grofite und wichtigste Getreidemarkt. Daher
erweitert das infolge des verminderten Geldpreises von Getreide eintretende Steigen des
Silberwerts den grofiten und wichtigsten Getreidemarkt, und befordert somit den
Getreidebau, statt ihn zu entmutigen.

Durch Akte Karls II. 22, cap. 13, wurde die Einfuhr des Weizens, wenn der Preis auf dem
inlandischen [43] Markte 53 sh. 4 d. fiir den Quarter nicht tiberstieg, mit einem Zoll von 16
sh. und wenn der Preis £ 4 nicht {iberstieg, mit einem Zoll von 8 sh. fiir den Quarter belegt.
Der erstere Preis ist seit ldnger als einem Jahrhundert nur in Zeiten sehr grofsen Mangels,
der letztere aber, soviel ich weif3, niemals eingetreten. Dennoch war der Weizen, bis er tiber
den letzteren Preis stieg, durch dieses Statut einem sehr hohen Zoll, und bis er iiber den
ersteren stieg, einem Zoll unterworfen, der einem Verbot gleichkam. Die Einfuhr der
tibrigen Getreidearten war ebenfalls durch Zolle eingeschrankt, die nach Verhiltnis des
Wertes fast gleich hoch waren.2 Spétere Gesetze erhohten diese Zolle noch mehr.

2 Vor dem 13. Regierungsjahre des jetzigen Konigs galten folgende Einfuhrzolle:

23



Fiinftes Kapitel: Uber Ausfuhrpramien

Die Not, die die strenge Ausfithrung dieser Gesetze in teuren Jahren tiber das Volk gebracht
haben wiirde, ware wahrscheinlich sehr groff gewesen: allein sie wurden unter solchen
Umstdnden gewohnlich aufgehoben, und die Einfuhr fremden Getreides fiir eine
beschrankte Zeit erlaubt. Die Notwendigkeit solcher Auskunftsmittel beweist hinldanglich
die Unzweckmifiigkeit dieser ganzen Gesetzgebung.

[44] Die Einfuhrbeschrankungen bestanden zwar schon vor der Ausfuhrpramie, sind aber
von demselben Geiste und denselben Grunds&tzen eingegeben, aus denen spéter die Pramie
hervorging. So schédlich an sich diese und manche andere Einfuhrbeschrankungen sind, so
wurden sie doch in der Folge, nach Einfiihrung der Pramie, notwendig. Hitte fremdes
Getreide zollfrei oder gegen einen kleinen Zoll eingefiihrt werden kénnen, wenn der Weizen
unter 48 sh. oder nicht viel dariiberstand, so konnte es auch mittelst der Pramie wieder
ausgefiihrt werden, woraus dem Staatseinkommen ein grofser Schaden erwachsen und die
ganze Einrichtung, die den Zweck hatte, den Markt fiir das inléndische Erzeugnis, nicht
aber fiir das ausldndische zu erweitern, ihrem Zweck entfremdet worden wire.

III. Das Geschéft dessen, der Getreide ausfiihrt, trdgt zur reichlichen Versorgung des
heimischen Marktes unmittelbar nichts bei, wohl aber mittelbar. Woher auch in der Regel
diese Versorgung erfolgt, ob aus dem heimischen Produkt oder aus der Einfuhr, so kann
diese doch, wenn nicht in der Regel mehr Getreide gebaut oder eingefiihrt als verzehrt wird,
niemals sehr reichlich sein. Kann aber der Uberschuss nicht ausgefiihrt werden, so werden
die Produzenten es sich angelegen sein lassen, niemals mehr zu bauen, und die Importeure,
niemals mehr einzufiihren, als der Verbrauch des heimischen Marktes erfordert. Dieser
Markt wird hochst selten tiberfiillt, wohl aber in der Regel mangelhaft versorgt sein, da die
Leute, die ihn zu versorgen haben, in der Regel fiirchten miissen, dass ihnen ihre Ware
liegen bleiben konne. Das Verbot der Ausfuhr schrankt den Anbau des Landes auf den
Bedarf seiner Einwohner ein; die Freiheit der Ausfuhr gestattet der Kultur eine
Ausdehnung, die auf Versorgung fremder Volker Bedacht nimmt.

[45] Nach der Akte Karls II. 12, cap. 4, war die Getreideausfuhr erlaubt, so oft der Preis des
Weizens nicht hoher als 40 sh. und der der tibrigen Bodenerzeugnisse nach Verhiltnis war.
Durch die Akte 15 desselben Fiirsten wurde diese Freiheit bis zu dem Preise von 48 sh. fiir
den Quarter Weizen, und durch die Akte 22 bis zu allen hoheren Preisen ausgedehnt.
Allerdings musste bei der Ausfuhr ein Pfundgeld an den Konig entrichtet werden; allein das
Getreide war in dem Zolltarif so niedrig angeschlagen, dass dieser Pfundzoll beim Weizen
nur 1 sh., beim Hafer 4 d. und bei allen {ibrigen Bodenerzeugnissen 6 d. fiir den Quarter
betrug. Durch die Akte 1 Wilhelms und Marias, dieselbe, die die Pramie einfiihrte, wurde

Zolle. Bodenerzeugnisse. Zolle.

Bohnen bis 28sh. pr.qr. 19 sh. 10d., bis 40sh. — 16sh. 8 d., dann 12 d.
Gerste bis 28sh. pr.qr. 19 sh. 10d., bis 32sh. —16sh., dann 12d.

Die Malzeinfuhr ist durch die jahrliche Malzsteuer-Bill verboten.
Hafer bis 16sh. pr.gr. 5 sh. 10d., dariiber 91/,

Erbsen bis 40sh. pr.qr. 16 sh.-d., dartiber 93/, d.

Roggen bis 36sh. pr.qr. 19 sh. 10d., bis 40sh. — 16sh.8 d., dann 12d.

Weizen bis 44sh. pr.qr. 21 sh. 9d., bis 53sh. 4d. —17sh. dann 8sh. und tiber £ 4 ungefdhr 1 sh. 4d. Buchweizen
bis 32 sh. pr.gr. 16sh. —d.

Diese verschiedenen Zolle wurden zum Teil durch die Akte 22. Regierungsjahr Karls II. an Stelle der alten
Subsidie, teils durch die neue Subsidie, durch die Eindrittel- und Zweidrittelsubsidie und durch die Subsidie
vom Jahre 1747 auferlegt.
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dieser geringe Zoll, wenn der Quarter Weizen nicht mehr als 48 sh. kostete, dem Wesen
nach, und durch die Akte 11 und 12 Wilhelms II. cap. 24, bei allen hoheren Preisen
ausdriicklich abgeschafft.

Auf diese Weise wurde das Geschift des ausfiihrenden Héandlers nicht nur durch eine
Pramie begtinstigt, sondern auch weit freier gestaltet als das des inldndischen Kornh&ndlers.
Kraft des letzten jener Statute durfte Getreide zu jedem Preise zur Ausfuhr aufgekauft
werden, zum inldndischen Verkauf hingegen nur dann, wenn der Preis des Quarters nicht
tiber 48 sh. betrug. Und doch kann, wie oben gezeigt wurde, das Interesse des inldndischen
Getreidehédndlers niemals dem Interesse der grofilen Masse des Volkes widerstreiten,
wogegen das des einfiihrenden dies nicht allein kann, sondern es zuweilen wirklich tut.
Wenn in seinem Lande Teuerung besteht, in einem Nachbarlande aber Hungersnot, so liegt
es in seinem Interesse, dem letzteren soviel Getreide zuzufiihren, dass die Ubelstinde der
Teuerung dadurch bedeutend gesteigert wiirden. Die reichliche Versorgung des heimischen
Marktes war nicht der unmittelbare Zweck jener Statute, sondern man beabsichtigte, unter
dem [46] Vorwande, den Ackerbau zu fordern, den Geldpreis des Getreides moglichst zu
steigern, und dadurch moglichst eine bestindige Teuerung auf dem heimischen Markte zu
veranlassen. Durch Erschwerung der Einfuhr beschriankte man die Versorgung dieses
Marktes sogar in teuren Zeiten auf das heimische Erzeugnis und verhinderte durch
Begtinstigung der Ausfuhr selbst bei so hohem Preis wie 48 sh., dass auch bei ziemlicher
Teuerung die ganze Ernte im Lande blieb. Die auf eine bestimmte Zeit gegebenen Gesetze,
die die Getreideausfuhr auf bestimmte Zeit verboten und die Einfuhrzolle aufser Kraft
setzten, - Hilfsmittel, zu denen Grofsbritannien schon so haufig hat seine Zuflucht nehmen
miissen, beweisen hinldnglich die Unzweckmaéfiigkeit des ganzen Systems. Wire das System
gut gewesen, so hitte man sich nicht so oft genotigt gesehen, es zu verlassen.

Wenn alle Volker das liberale System der freien Aus- und Einfuhr befolgten, so wiirden die
verschiedenen Staaten eines Erdteils den verschiedenen Provinzen eines grofien Reichs
gleichen. Wie unter den verschiedenen Provinzen eines grofien Reichs die Freiheit des
Binnenhandels vernunft- und erfahrungsgemafs nicht nur das beste Gegenmittel gegen eine
Teuerung, sondern auch das wirksamste Vorbeugungsmittel gegen eine Hungersnot ist, so
wiirde auch die Freiheit des Ein- und Ausfuhrhandels unter den verschiedenen Staaten
eines Weltteils es sein. Je grofier der Weltteil, je leichter der Verkehr unter seinen einzelnen
Teilen, desto weniger wiirde ein einzelner Teil jenen Landplagen unterworfen sein, weil
dem Mangel des einen Landes wahrscheinlich durch die Fiille eines andern abgeholfen
werden konnte. Allein nur sehr wenige Lander haben dies liberale System seinem ganzen
Umfange nach angenommen. Die Freiheit des Getreidehandels ist fast tiberall mehr oder
weniger und in manchen Landern durch so alberne [47] Mafiregeln beschrankt, dass oft das
unvermeidliche Missgeschick einer Teuerung in die schreckliche Landplage einer
Hungersnot verwandelt wird. Der Getreidebedarf solcher Lander kann oft so grof$ und
dringend werden, dass ein kleiner benachbarter Staat, in welchem gleichzeitig eine méafiige
Teuerung herrscht, es nicht wagen konnte, sie zu versorgen, ohne sich selbst dem gleichen
furchtbaren Ubel auszusetzen. Die elende Wirtschaftspolitik des einen Landes kann es also
fiir das andere bis zu einem gewissen Grade gefdhrlich und unklug machen, eine bessere
Wirtschaftspolitik einzufiihren. Indessen wiirde die unbeschrinkte Ausfuhrfreiheit in
grofien Staaten weit weniger gefdhrlich sein, weil ihre Produktion viel grofler ist und die
Versorgung nicht leicht durch die Ausfuhr erheblich geschmailert werden konnte. In einem
Schweizerkanton oder einem der kleinen italienischen Staaten mag es zuweilen unerlésslich
sein, die Getreideausfuhr zu beschrédnken; in so grofien Landern aber, wie Frankreich oder
England, schwerlich jemals. Den Landwirt hindern, seine Ware jederzeit auf den besten
Markt zu schicken, heifst offenbar die gewodhnlichen Vorschriften der Gerechtigkeit einer
Vorstellung vom offentlichen Wohl, einer Art Staatsraison aufopfern; ein Akt
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gesetzgeberischer Gewalt, der nur in den dringendsten Fallen getibt werden sollte, und nur
dann verzeihlich ist. Der Preis, bei dem die Getreideausfuhr verboten wird, sollte, wenn sie
doch einmal verboten werden soll, wenigstens stets sehr hoch sein.

Die Korngesetze lassen sich mit den Gesetzen tiber religiose Angelegenheiten vergleichen.
Die Menschen fiihlen sich bei allem, was sich auf ihre Erhaltung in diesem oder auf ihre
Seligkeit in einem zukiinftigen Leben bezieht, so sehr interessiert, dass die Regierung ihren
Vorurteilen nachgeben und, um die offentliche [48] Ruhe zu erhalten, dasjenige System
einfithren muss, das sie gutheifien. Vielleicht gerade deshalb finden wir so selten ein
verniinftiges System hinsichtlich dieser beiden Angelegenheiten von grundlegender
Wichtigkeit.

IV. Das Geschift des Zwischenhidndlers, der fremdes Getreide einfiihrt, um es wieder
auszufiihren, tragt zur reichlichen Versorgung des heimischen Marktes bei. Es ist zwar nicht
geradezu der Zweck seines Handels, sein Getreide im Lande zu verkaufen; aber er wird sich
dazu im Allgemeinen gern verstehen und wird es hier sogar fiir einen viel niedrigeren Preis
verkaufen, als er auf einem auswartigen Markte erwarten konnte, da er auf diese Weise die
Kosten des Ein- und Ausladens, der Fracht und Versicherung erspart. Die Einwohner des
Landes, das durch den Zwischenhandel das Magazin und Vorratshaus fiir andere Lander
wird, konnen nur selten selbst in Mangel geraten. Wenn daher auch der Zwischenhandel
dazu beitrdgt, den durchschnittlichen Geldpreis des Getreides auf dem heimischen Markte
zu erméfiigen, so wird er doch seinen Sachwert nicht verringern, sondern nur den Sachwert
des Silbers etwas steigern.

Der Zwischenhandel war in Grofibritannien im gewohnlichen Fall durch die hohen
Einfuhrzolle auf Getreide, fiir die meistenteils keine Riickzolle gegeben werden, tatsdchlich
verhindert; in den aufSerordentlichen Fillen aber, wenn eine schlechte Ernte es ntig machte,
die Zolle aufier Geltung zu setzen, war die Ausfuhr verboten. Durch dieses System war
mithin der Zwischenhandel in allen Féllen tatsdchlich ausgeschlossen.

Die mit der Ausfuhrprdmie zusammenhidngende Gesetzgebung scheint daher die
Lobspriiche, die man ihr erteilt hat, keineswegs zu verdienen. Die Kultur und der
Wohlstand Grofibritanniens, die man diesen Gesetzen so oft zugeschrieben hat, lassen sich
leicht aus anderen [49] Ursachen erklédren. Die Sicherheit fiir jedermann, die Friichte seiner
Arbeit zu geniefSen, ist allein hinreichend, diesen und zwanzig anderen torichten
Handelsregelungen zum Trotz ein Land blithend zu machen; und diese Sicherheit wurde
durch die Revolution fast zu derselben Zeit, als die Pramie eingefiihrt wurde, hergestellt.
Das nattirliche Bestreben jedes Menschen, seine Lage zu verbessern, ist, wenn es sich frei
und sicher geltend machen darf, ein so méchtiger Antrieb, dass es ganz allein und ohne
Beistand nicht nur das Volk zu Wohlstand und Bliite fithren, sondern auch hundert
schméhliche Hindernisse, mit denen die Torheit menschlicher Gesetze sie nur allzu oft zu
hemmen suchte, {iberwinden kann, obwohl der Erfolg solcher Hindernisse stets mehr oder
weniger die Freiheit beschrankt oder die Sicherheit vermindert. In GrofSbritannien ist der
Gewerbfleifs vollkommen sicher, und obgleich weit davon entfernt, vollkommen frei zu sein,
doch ebenso frei oder noch freier als in irgendeinem Lande Europas.

Obschon die Periode der grofiten Bliite und Fortschritte Grofibritanniens erst nach jener mit
der Pramie zusammenhdngenden Gesetzgebung eintrat, diirfen wir sie deswegen doch nicht
diesen Gesetzen zuschreiben. Jene Periode ist auch spidter gekommen als die
Nationalschuld, und doch ist diese ganz gewiss nicht die Ursache jener.

Obgleich das mit der Pramie zusammenhidngende System von Gesetzen genau dieselbe
Neigung hat, wie die Wirtschaftspolitik Spaniens und Portugals, namlich den Wert der
edlen Metalle zu erméfiigen, so ist doch Grofsbritannien ohne Zweifel eines der reichsten
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Lander Europas, wahrend Spanien und Portugal vielleicht zu den d&rmsten gehoren. Diese
Verschiedenheit der Lage erkldrt sich leicht aus zwei Ursachen. Erstens miissen [50] in
Spanien der Ausfuhrzoll auf Gold und Silber, in Portugal das Ausfuhrverbot und die Kosten
der in beiden so armen Landern, die jahrlich tiber £ 6,000,000 einfiihren, zur Uberwachung
dieser Gesetze erforderlichen Polizei nicht nur unmittelbarer, sondern auch gewaltsamer auf
die Entwertung jener Metalle wirken als die Korngesetze in Grofsbritannien. Zweitens aber
hat die schlechte Politik dieser Lander kein Gegengewicht an der allgemeinen Freiheit und
Sicherheit des Volks. Der Gewerbfleifs ist dort weder frei noch sicher, und die biirgerliche
und kirchliche Verfassung Spaniens und Portugals ist der Art, dass sie allein schon
hinreichen wiirde, ihre jetzige Armut zu verewigen, selbst wenn ihre Handelsverordnungen
so weise waren, wie sie zum grofiten Teil albern und téricht sind.

Die Akte 13 des jetzigen Konigs, c. 43, hat beztiglich der Korngesetze ein neues System
eingefiihrt, das in manchen Beziehungen besser, aber in einem oder zwei Punkten nicht so
gut ist wie das frithere. Durch dieses Statut werden die hohen Zolle auf das zum heimischen
Verbrauch eingefiihrte Getreide, sobald der Preis von Mittelweizen auf 48 sh. fiir den
Quarter, von Mittel-Roggen, Erbsen oder Bohnen auf 32 sh., von Gerste auf 24 sh. und von
Hafer auf 16 sh. gestiegen ist, aufgehoben und stattdessen ein kleiner Zoll von nur 6 d. auf
den Quarter Weizen, und das tibrige Getreide nach Verhiltnis, gelegt. Bei allen diesen
Getreidearten, besonders aber beim Weizen, ist so der innere Markt der ausldndischen
Zufuhr zu weit geringeren Preisen geoffnet als frither. Nach demselben Statut hort die
frithere Pramie von 5 sh. fiir Weizenausfuhr auf, sobald der Preis auf 44 sh. fiir den Quarter
steigt, wahrend sie vorher erst bei 48 sh. authorte; die Pramie von 2% sh. fur Ausfuhr [51]
der Gerste bei 22 sh. statt erst bei 24 sh., die Priamie von 2!/, sh. fiir Ausfuhr von
Hafergriitze bei 14 sh. statt friither erst bei 15 sh. Die Pramie auf Roggen ist von 3!/5 sh. auf 3
sh. herabgesetzt worden, und hort auf, sobald der Preis auf 28 sh. steigt, anstatt wie frither
erst bei 32 sh. Wenn Pramien so unzweckméfiig sind, wie ich es zu beweisen suchte, so ist es
immer umso besser, je frither sie authéren und je niedriger sie sind.

Dasselbe Statut gestattet auch bei den niedrigsten Preisen die zollfreie Einfuhr des Getreides
behufs Wiederausfuhr, vorausgesetzt, dass es in der Zwischenzeit in einem Lagerhause, das
unter gemeinsamen Verschlusse des Fiskus und des Importeurs steht, gelagert wird. Diese
Freiheit erstreckt sich allerdings nur auf fiinfundzwanzig Hafen Grofibritanniens; allein
diese sind die wichtigsten, und in den meisten tibrigen diirften sich schwerlich zu diesem
Zwecke geeignete Lagerhduser finden.

Insofern ist dies Gesetz offenbar eine Verbesserung des fritheren Systems. Allein durch
dasselbe Gesetz wird eine Pramie von 2 sh. auf den Quarter auf die Ausfuhr von Hafer
bewilligt, wenn der Preis 14 sh. nicht tibersteigt. Frither wurde auf die Ausfuhr dieser
Getreideart ebenso wenig, wie auf die der Erbsen oder Bohnen eine Pramie gegeben. Ferner
wird durch dasselbe Gesetz die Ausfuhr des Weizens verboten, wenn der Preis auf 48 sh.,
der Gerste, wenn er auf 22 sh., und des Hafers, wenn er auf 14 sh. steigt. Diese Preise
scheinen sdmtlich viel zu niedrig, und {iiberdies scheint es unangemessen zu sein, die
Ausfuhr bei den ndmlichen Preisen zu verbieten, bei denen die zur gewaltsamen Hebung
der Ausfuhr gegebene Pramie aufhort. Entweder sollte man die Pramie schon bei einem viel
niedrigeren Preise aufhoren lassen, oder die Ausfuhr erst bei einem weit hoheren erlauben.
Insofern [52] scheint also dies Gesetz schlechter zu sein als das friithere System. Trotz aller
seiner Mangel konnen wir aber doch vielleicht von ihm sagen, was man von den Gesetzen
Solons sagte, dass, wenn es auch nicht an sich das Beste, es doch das Beste ist, das die
Interessen, Vorurteile und Gesinnungen der Zeit zulassen. Es kann vielleicht fiir die Zukunft
einem besseren Gesetz den Weg bahnen.
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[54]
Sechstes Kapitel.

Uber Handelsvertrége.

Wenn ein Volk sich durch einen Vertrag verbindlich macht, entweder aus einem fremden
Lande die Einfuhr gewisser Waren zu erlauben, die es aus allen andern verbietet, oder die
Waren des einen Landes von Zollen zu befreien, denen es die Waren anderer Liander
unterwirft, so muss das Land, oder miissen wenigstens die Kaufleute und Fabrikanten des
Landes, dessen Handel so bevorzugt wird, aus dem Vertrage notwendig groflen Vorteil
ziehen. Diese Kaufleute und Fabrikanten geniefien in dem Lande, welches sie so begtinstigt
eine Art Monopol. Das Land wird fiir ihre Waren ein ausgedehnterer und vorteilhafterer
Markt: ausgedehnter, weil es bei der Ausschliefung oder hoheren Belastung der Waren
anderer Volker mehr von den ihrigen entnimmt; vorteilhafter, weil die Kaufleute des
bevorzugten Landes, da sie eine Art Monopol geniefien, ihre Waren oft zu einem besseren
Preise verkaufen werden, als wenn sie dem freien Wettbewerb mit allen anderen Volkern
ausgesetzt waren.

Wie vorteilhaft aber auch solche Handelsvertrdge fiir die Kaufleute und Fabrikanten des
bevorzugten Landes sein konnen, fiir die des begiinstigenden Landes sind sie
notwendigerweise nachteilig. Durch sie wird einem fremden Volke ein Monopol gegen sie
zugestanden, und sie miuissen oft die fremden Waren, die sie brauchen, teurer kaufen, als
wenn der Wettbewerb anderer Na- [54] tionen frei gegeben wére. Der Teil der eignen
Erzeugnisse, womit ein solches Volk fremde Waren einkauft, muss folglich wohlfeiler
verkauft werden, weil, wenn zwei Dinge gegeneinander ausgetauscht werden, die
Wohlfeilheit des einen eine notwendige Folge, oder vielmehr dasselbe Ding ist wie der teure
Preis des andern. Daher wird offenbar der Tauschwert seines Jahresertrags durch jeden
solchen Handelsvertrag vermindert. Doch kann diese Verminderung kaum zu einem
wirklichen Verluste werden, sondern ist nur eine Verringerung des Gewinns, der sonst zu
erzielen gewesen wire. Wenn auch das Volk seine Waren wohlfeiler verkauft, als es sonst
geschehen wiirde, so wird es sie doch nicht leicht unter den Herstellungskosten oder, wie im
Fall der Préamien, fuir einen Preis verkaufen, der das auf die Herstellung der Ware
verwendete Kapital nebst dem gewohnlichen Kapitalgewinn nicht zurtickerstattet. Geschihe
es, so konnte der Handel nicht lange dauern. Selbst das begiinstigende Land kann daher
noch bei dem Handel gewinnen, obwohl weniger als bei freier Konkurrenz.

Manche Handelsvertrdge sind jedoch aus ganz anderen Griinden fiir vorteilhaft gehalten
worden; und zuweilen haben Handelsstaaten gewissen Waren eines fremden Volkes ein
Monopol gegen sich zugestanden, weil sie im Gesamtverkehr jahrlich mehr zu verkaufen als
zu kaufen, und sich jdhrlich eine Bilanz in Gold und Silber zuzuwenden hofften. Nach
diesem Grundsatz ist der 1703 durch Herrn Methuen abgeschlossene Handelsvertrag
zwischen England und Portugal so viel gepriesen worden. Folgendes ist die wortliche
Ubersetzung dieses nur aus drei Artikeln bestehendes Vertrages:

Durch diesen Vertrag macht sich die Krone von Portugal anheischig, die englischen
Wollwaren auf demselben Fufie zuzulassen, wie vor dem Verbote, d. h. die Zoslle, welche vor
diesem Zeitpunkte entrichtet wurden, nicht zu erhchen. Aber sie macht sich nicht
anheischig, [56] sie unter besseren Bedingungen zuzulassen als die Wollenwaren anderer
Nationen, z. B. Frankreichs und Hollands. Die Krone von Grofibritannien hingegen macht
sich anheischig, die portugiesischen Weine gegen Zahlung von nur Zweidrittel des Zolles
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zuzulassen, der fiir franzosische gezahlt wird, die mit ihnen am meisten konkurrieren.
Insoweit ist also dieser Vertrag offenbar fiir Portugal vorteilhaft und fiir Grofsbritannien
nachteilig.

Dennoch hat man ihn als ein Meistersttick der englischen Handelspolitik gepriesen. Portugal
erhilt jahrlich aus Brasilien eine grofiere Menge Gold, als es in seinem inneren Verkehr in
Gestalt von Miinzen oder Geschirr gebrauchen kann. Der Uberschuss ist zu wertvoll, als
dass man ihn miifiig liegen und im Kasten verschlossen halten mochte; da er aber im Lande
selbst keinen vorteilhaften Markt findet, so muss er trotz aller Verbote aufier Landes
geschickt und gegen etwas, wofiir im Lande ein vorteilhafter Markt besteht, vertauscht
werden. Ein grofier Teil davon kommt jahrlich nach England, entweder fiir englische oder
solche Waren anderer europdischer Volker, die ihre Zahlungen durch England erhalten.
Nach Berichten des Herrn Baretti bringt das wochentliche Paketboot aus Lissabon
durchschnittlich in der Woche mehr als £ 50,000 Gold nach England. Die Summe ist
wahrscheinlich tibertrieben; sie wiirde im Jahre mehr als t 2,600,000 betragen, was mehr ist,
als Brasilien liefern soll.

Vor einigen Jahren waren unsere Kaufleute mit der Krone Portugal unzufrieden. Gewisse
Privilegien, die ihnen nicht vertragsméfiig, sondern aus freiem Willen der Krone, obwohl
wahrscheinlich auf Ansuchen und gegen weit groflere Begiinstigungen an Verteidigung und
Schutz seitens der britischen Krone, verliehen worden waren, wurden geschmalert und
widerrufen. Die Leute, die sonst am eifrigsten waren, das portugiesische [57] Geschift zu
loben, waren deshalb damals eher geneigt, es als minder vorteilhalt darzustellen, als man es
fir gewohnlich hielt. Der bei weitem grofite Teil, fast die gesamte jahrliche Goldeinfuhr sei,
behaupteten sie nun, nicht fiir Rechnung Grobbritanniens, sondern anderer europdischer
Volker, da die jahrlich in Grobbritannien eingefiihrten portugiesischen Friichte und Weine
beinahe den ganzen Wert der dorthin geschickten britischen Waren deckten.

Nehmen wir aber auch an, das Ganze gehe fiir Rechnung Grobbritanniens, und es belaufe
sich auf eine weit grofsere Summe, als Herr Baretti meint, so wiirde dieser Handel deshalb
doch noch nicht vorteilhafter sein als ein anderer, bei dem wir fiir denselben Exportbetrag
einen gleichen Wert an verbrauchbaren Waren erhielten.

Nur ein sehr kleiner Teil dieser Einfuhr diirfte als Jahreszuwachs zu dem Geschirr oder den
Miinzen des Reichs Verwendung finden. Das Ubrige muss aufler Landes geschickt und
gegen allerlei Verbrauchswaren ausgetauscht werden. Wenn aber diese Verbrauchswaren
unmittelbar gegen Erzeugnisse englischer Industrie eingetauscht wiirden, so wére dies fiir
England vorteilhafter, als erst mit diesen Erzeugnissen portugiesisches Gold, und dann mit
diesem Golde jene Verbrauchswaren zu kaufen. Ein direkter auswértiger Handel ist immer
vorteilhafter als einer auf Umwegen, und um fremde Waren von gleichem Werte auf den
heimischen Markt zu bringen, bedarf es bei dem einen weit geringerer Kapitalien als beim
anderen. Wenn ein kleinerer Teil englischen Fleifies verwendet wird, um Waren fiir den
portugiesischen Markt, und ein groflerer, um Waren fiir andere Mérkte hervorzubringen,
von in England begehrte Verbrauchswaren zu haben sind, so ist letzteres fiir England
vorteilhafter. Es wiirde dann eines [58] weit geringeren Kapitals bediirfen, um sowohl das
ihm notige Gold. als auch die Verbrauchswaren anzuschaffen. Es wiirde mithin Kapital
erspart werden, das man zu anderen Zwecken verwenden und mit dem man eine neue
Menge Gewerbfleifs erwecken und einen grofieren Jahresertrag erzielen konnte.

Wire Grofibritannien auch vom Handel mit Portugal ganzlich ausgeschlossen, so wiirde es
ihm doch keineswegs schwerfallen, sich alles Gold zu verschaffen, dessen es jahrlich zu
Gerdt, zu Miinzen oder zum auswartigen Handel bedarf. Gold ist wie jede andere Ware stets
an einem oder dem anderen Orte fiir seinen Preis zu erhalten, wenn man diesen Preis nur
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zahlen kann. Uberdies wiirde der jahrliche Uberschuss an Gold in Portugal doch aufer
Landes gehen und, falls ihn Grofibritannien nicht aufndhme, von einem anderen Volke
ausgefiihrt werden, das ihn gern fiir seinen Preis wiederverkaufen wiirde, gerade wie es
Grofibritannien gegenwartig macht. Wenn wir Gold von Portugal kaufen, so kaufen wir es
allerdings aus erster Hand, wahrend, wenn wir es von einer anderen Nation mit Ausnahme
Spaniens kauften, wir es aus zweiter Hand kaufen und etwas teurer bezahlen mdiissten;
allein der Unterschied wére gewiss zu unbedeutend, als dass er die Aufmerksamkeit des
Staats verdienen sollte.

Fast all’ unser Gold, sagt man, kommt aus Portugal. Mit anderen Volkern ist die
Handelsbilanz gegen uns oder doch nicht sehr fiir uns. Allein wir sollten bedenken, dass, je
mehr Gold wir aus einem Lande einfiihren, wir notwendig umso weniger aus allen anderen
einfithren konnen. Die wirksame Nachfrage nach Gold, wie nach allen anderen Waren ist in
jedem Lande auf eine gewisse Menge beschréankt. Werden neun Zehntel dieser Menge aus
dem einen Lande eingefiihrt, so bleibt nur noch ein Zehntel aus allen tibrigen einzufiihren.
[59] Je mehr Gold aus diesem oder jenem Lande jdhrlich tiber den Bedarf an Geschirr und
Miinzen eingefithrt wird, desto mehr muss nach anderen Ldndern wieder ausgefiihrt
werden, und je mehr jener hochst unbedeutende Gegenstand der neueren Politik, die
Handelsbilanz, mit diesem oder jenem Lande zu unseren Gunsten steht, umso mehr muss
sie mit vielen anderen Landern gegen uns stehen.

Dennoch war es diese torichte Ansicht, England konne nicht ohne den portugiesischen
Handel bestehen, was Frankreich und Spanien am Ende des letzten Krieges ohne alle
Beleidigung oder Herausforderung veranlasste, vom Konige von Portugal zu verlangen,
dass er allen britischen Schiffen seine Hifen verschlieffe und zur Sicherung dieses
Verlangens franzosische oder spanische Garnisonen in sie aufnehme. Hétte sich der Konig
diesen schimpflichen Bedingungen unterworfen, die ihm sein Schwager, der Kénig von
Spanien, stellte, so wire dadurch Britannien eines weit groferen Ubels ledig geworden, als
der Verlust des portugiesischen Handels ist, der Last ndmlich, einen hochst schwachen
Bundesgenossen zu unterstiitzen, der zu seiner Verteidigung so wenig Mittel in Handen
hatte, dass die ganze Macht Englands, wenn sie auch allein zu diesem Zweck aufgeboten
worden wire, ihn vielleicht nicht in einem zweiten Feldzug hitte verteidigen kénnen. Der
Verlust des portugiesischen Handels wiirde ohne Zweifel die darin engagierten Kaufleute,
die vielleicht ein oder zwei Jahre langkeine gleich vorteilhaften Kapitalanlagen hitten
ausfindig machen konnen, in Verlegenheit gebracht haben, allein darin wiirde auch
wahrscheinlich der ganze Nachteil bestanden haben, den England von diesem
merkwiirdigen Stiick Handelspolitik zu leiden gehabt hitte.

Die grofle jahrliche Einfuhr an Gold und Silber ist weder fiir Gerdte noch Miinzen, sondern
fur den aus- [60] wirtigen Handel bestimmt. Ein indirekter Auflenhandel ldsst sich
vorteilhafter mittelst dieser Metalle, als mittelst der meisten anderen Waren betreiben. Als
allgemeine Handelsinstrumente sind sie am leichtesten fiir alle anderen umzusetzen, und
wegen ihres geringen Umfangs bei grofiem Werte kostet es weniger, sie von einem Orte zum
anderen zu schaffen, und sie verlieren durch den Transport weniger an ihrem Werte. Unter
allen Waren, die im Auslande zu keinem anderen Zwecke gekauft werden, als in einem
anderen Lande wieder gegen andere Waren umgesetzt zu werden, ist daher keine so
bequem wie Gold und Silber. Der Hauptvorteil des portugiesischen Handels fur
Grofsbritannien bestellt mithin in der Erleichterung des indirekten Auflenhandels - ein
Vorteil, der zwar nicht von kapitaler Bedeutung, aber immerhin betrachtlich ist.

Dass die mogliche Jahreszunahme an Gerdt oder Miinzen im Konigreich nur eine sehr
geringe jahrliche Einfuhr an Gold und Silber erfordern konnte, scheint klar genug: und
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wenn wir keinen direkten Handel mit Portugal hitten, wiirde diese geringe Quantitat leicht
hier oder dort zu haben sein.

So bedeutend auch das Gewerbe der Goldschmiede in Grobbritannien ist, so wird doch der
grofite Teil des neuen Gerits, das sie jdhrlich verkaufen, aus anderen alten Geréat
geschmolzen, sodass die jahrliche Zunahme an Goldwaren des Konigreichs nicht sehr grofs
sein kann, und nur eine sehr geringe jahrliche Einfuhr erfordern wiirde.

Dasselbe ist der Fall mit der Miinze. Niemand wird der Ansicht sein, dass auch nur der
groflere Teil der jahrlichen Ausbringung, die vor der letzten Umpragung der Goldmiinzen
zehn Jahre lang jdhrlich tiber £ 800,000 in Gold betrug, ein jdhrlicher Zuwachs zu dem
bisherigen Umlauf gewesen sei. In einem Lande, wo die [61] Pragungskosten von der
Regierung bestritten werden, kann der Wert der Miinze, auch wenn sie ihr volles
gesetzliches Gewicht an Gold und Silber hat, niemals viel grofier sein, als der Wert einer
gleichen Menge Rohmetall, weil es nur die Miihe, nach der Miinze zu gehen, und ein paar
Wochen Geduld erfordert, um sich fiir eine Menge ungemiinzten Goldes und Silbers eine
gleiche Menge in Miinzen zu verschaffen. Indessen ist fast tiberall das meiste Kurantgeld
mehr oder weniger abgeschliffen oder sonstwie gegen sein Normalgewicht verschlechtert.
In Grofibritannien war dies vor der letzten Umprdgung ziemlich stark der Fall, da das Gold
tiber zwei Prozent, und das Silber {iber acht Prozent unter seinem Normalgewicht war.
Wenn aber fiir 44 Guineen, die ihr volles Gewicht, ndmlich ein Pfund Gold hatten, nur sehr
wenig mehr als ein Pfund ungemiinztes Gold zu haben war, so war fiir 44 Guineen, an
deren Vollwichtigkeit etwas fehlte, kein Pfund Gold zu kaufen, und es musste etwas
zugelegt werden, um das Fehlende zu ergdnzen. Der Marktpreis des Barrengoldes war also
damals dem Miinzpreise, d. h. £ 40 14 sh. 6 d., nicht gleich, sondern ungefidhr £ 47 14 sh. und
zuweilen £ 48. So lange jedoch das meiste Geld in diesem verschlechterten Zustande war,
konnte man mit 44 Guineen frisch aus der Miinze nicht mehr Waren kaufen, als mit andern
gewohnlichen Guineen, weil sie sich in den Kassen der Kaufleute mit dem tibrigen Gelde
vermengten und die Differenz nicht der Miihe lohnte, sie auszuscheiden. Gleich anderen
Guineen galten sie nicht mehr als £ 40 14 sh. 6 d. Kamen sie hingegen in den Schmelztiegel,
so brachten sie beinah ein volles Pfund Gold, welches jederzeit fiir £ 47 14 sh. bis £ 18 in
Gold- und Silberstiicken, die alle Zwecke der Miinze ebenso gut wie die eingeschmolzenen
erfiillten, verkauft werden konnte. Das Einschmelzen neuer Miinzen war da- [62] her
offenbar vorteilhaft und wurde auch so unverziiglich vorgenommen, dass keine Vorsicht
der Regierung es verhindern konnte. Die Arbeiten der Miinze glichen deswegen dem
Gewebe der Penelope: was am Tage gemacht war, wurde des Nachts wieder vernichtet. Die
Miinze war in Tatigkeit nicht sowohl um tédglich die Miinzen zu vermehren als um den
vorziiglichsten Teil von ihnen, der taglich eingeschmolzen wurde, wieder zu ergénzen.

Miissten die Privatleute, die ihr Gold und Silber in die Miinze bringen, die Pragungskosten
selbst tragen, so wiirde das den Wert dieser Metalle ebenso erhchen, wie die Fasson den
Wert der Gold- und Silberwaren erhoht. Gemiinztes Gold und Silber hitte dann einen
hoheren Wert als ungemiinztes. Der Schlagschatz wiirde, wenn er nicht tiberméfiig hoch
wdre, dem Rohmetall den ganzen Wert der Abgabe hinzufiigen, da die Regierung tiberall
das ausschliefSliche Miinzprivilegium hat und kein Geldstiick wohlfeiler auf den Markt
kommen kann, als wofiir sie es zu liefern fuir gut findet. Ware die Abgabe freilich ibermafSig
hoch, d. h. betrtige sie weit mehr als den wirklichen Wert der Arbeit und Kosten der
Pragung, so wiirden sowohl im Lande als aufierhalb durch den grofien Unterschied
zwischen dem Werte der Barren und dem der Miinze Falschmiinzer gereizt werden, so viel
Geld nachzumachen, dass der Wert des von der Regierung hergestellten Geldes sdnke. Doch
hat man in Frankreich, obgleich der Schlagschatz dort acht Prozent betrdgt, keinen
merklichen Nachteil dieser Art beobachtet. Die Gefahren, denen ein Falschmiinzer iiberall
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ausgesetzt ist, wenn er sich in dem Lande aufhilt, dessen Geld er nachmacht, und denen
seine Agenten und Korrespondenten ausgesetzt sind, wenn er sich in einem anderen Lande
aufhilt, sind viel zu grofs, um wegen sechs oder sieben Prozent tibernommen zu werden.

[63] Der franzosische Schlagschatz erhoht den Wert der Miinze tiber ihren Goldgehalt. So
wurde durch das Edikt vom Januar 1726° der Miinzpreis des feinen Goldes von 24 Karat auf
740 Livres 9 Sous 1!'/11 Denier fiir eine Mark von acht Pariser Unzen festgestellt. Die
franzosische Goldmiinze enthdlt, mit einigem Spielraum fiir das Remedium, 213/, Karat
Feingold und 2!/4 Karat Zusatz. Die Mark Standardgold ist also ungefdhr nur 671 Livres 10
Deniers wert. In Frankreich wird aber diese Mark Standardgold zu 30 Louisdor a 24 Livres,
mithin zu 720 Livres ausgeprédgt. Folglich erhoht die Pragung den Wert einer Mark
Standardbullion um die Differenz zwischen 671 Livres 10 Deniers und 720 Livres, d. h. um
48 Livres 19 Sous und 2 Deniers.

Ein Schlagschatz wird in vielen Fillen den Gewinn vom Einschmelzen neuer Miinzen ganz
aufheben, jedenfalls aber ihn verringern. Dieser Gewinn entspringt stets aus dem
Unterschied zwischen der Menge Metalls, die das Kurantgeld haben sollte, und der, die es
wirklich hat. Betrdgt diese Differenz weniger als den Schlagschatz, so entsteht Verlust
anstatt Gewinn; ist sie dem Schlagschatz gleich, so findet weder Gewinn noch Verlust statt;
ist sie grofier als der Schlagschatz, so wird beim Einschmelzen einiger Gewinn bleiben, aber
weniger, als wenn es keinen Schlagschatz gdbe. Wenn z. B. vor der letzten Umpragung der
Goldmiinzen ein Schlagschatz von fiinf Prozent genommen worden wdre, so wiirde das
Einschmelzen der Goldmiinze mit einem Verlust von drei Prozent verkniipft gewesen sein;
hétte er zwei Prozent betragen, so wire weder Gewinn noch Verlust zu machen gewesen;
hitte er ein Prozent be- [64] tragen, so konnte man einen Gewinn machen, aber nur von
einem Prozent, nicht von zwei. Uberall, wo das Geld zugezahlt und nicht zugewogen wird,
ist mithin ein Schlagschatz das wirksamste Vorbeugungsmittel gegen das Einschmelzen der
Miinze, und eben deswegen auch gegen ihre Ausfuhr. Eingeschmolzen oder ausgefiihrt
werden aber gewdhnlich nur die schwersten und besten Stiicke, weil an ihnen der meiste
Gewinn zu machen ist.

Das Gesetz, das die Prigung, um die Privatleute hierzu zu ermutigen, fiir abgabenfrei
erkldarte, wurde zuerst unter Karl II. auf eine beschrinkte Zeit gegeben und spater
verschiedene Male bis zum Jahre 1769 verldngert, und wurde von dieser Zeit an dauernd.
Die englische Bank muss oft Barren nach der Miinze schicken, um ihre Kassen wieder mit
Geld zu fiillen, und sie glaubte wahrscheinlich, es sei fiir sie vorteilhafter, wenn die Pragung
auf Kosten der Regierung, statt auf ihre eigenen erfolgte. Vermutlich erfolgte auch die
dauernde Festsetzung des erwdhnten Gesetzes seitens der Regierung aus Gefalligkeit gegen
jene grofie Gesellschaft. Sollte jedoch der Gebrauch, das Gold zu wigen, abkommen, wie es
bei seiner Unbequemlichkeit sehr wahrscheinlich ist, und die englische Goldmiinze wieder
nach Zahl genommen werden, wie es vor der letzten Umpragung der Fall war, so diirfte die
Bank vielleicht finden, dass sie in diesem, wie in manchen anderen Fillen, ihr eigenes
Interesse keineswegs verstanden habe.

Da vor der letzten Umprédgung das englische Goldgeld um 2% zu leicht war und kein
Schlagschatz genommen wurde, so war es um 2% weniger wert als die Menge
Standardbullion, die es eigentlich enthalten sollte. Wenn daher die Bank Goldbarren kaufte,
um sie ausmiinzen zu lassen, so musste sie dafiir 2% mehr bezahlen, als sie nach der
Pragung wert waren. [65] Hatte hingegen ein Schlagschatz von 2% bestanden, so wiirde das

3 Siehe: Dictionnaire des Monnoies, tom. II. article Seigneurage, p. 489, par M. Abot de Bazinghen, Conseiller
Commissaire a la Cour des Monnoies a Paris.
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gewohnliche Goldgeld, obwohl um 2% zu leicht, dennoch mit der Menge gesetzlichen
Goldes, die es hitte enthalten sollen, gleichen Wert gehabt haben; denn der Wert der Fasson
hitte in diesem Falle ersetzt, was an Gewicht abging. Freilich hitte die Bank den
Schlagschatz zu zahlen gehabt, der 2% betrug, genau so viel, aber auch nicht mehr, wie jetzt.

Wenn der Schlagschatz 5% betragen hitte, und das Goldgeld nur um 2% zu leicht gewesen
wdre, so hdtte die Bank auf den Preis der Goldbarren 3% gewonnen: da sie aber einen
Schlagschatz von 5% zu zahlen gehabt hitte, so wiirde ihr Verlust auf das ganze Geschaft
ebenfalls genau 2% betragen haben.

Hiétte der Schlagschatz nur 1% betragen, und wére das Goldgeld um 2% zu leicht gewesen,
so hitte die Bank auf den Preis der Barren nur 1% verloren. Da sie aber auch den
Schlagschatz von 1% zu zahlen hatte, so wiirde ihr Verlust ebenso wie in allen tibrigen
Fallen sich genau auf 2% belaufen haben.

Wenn ein mafliger Schlagschatz bestanden und gleichzeitig die Miinze ihr volles
Normalgewicht gehabt hitte, wie es seit der letzten Umpréagung der Fall war, so wiirde die
Bank den Verlust am Schlagschatz am Barrenpreise wieder einbringen, und ihren Verlust
am Barrenpreise am Schlagschatz. Sie wiirde bei dem Geschift weder verlieren noch
gewinnen, und wiirde in diesem, wie in allen obigen Fillen, genau in derselben Lage sein,
als wenn kein Schlagschatz bestande.

Ist die Abgabe von einer Ware so méfiig, dass sie nicht zum Schmuggel reizt, so schiefst der
damit handelnde Kaufmann zwar die Abgabe vor, aber bezahlt sie nicht eigentlich, da er sie
im Preise der Ware wiedererhilt. Die Abgabe wird am Ende von dem letzten Kaufer oder
Verbraucher bezahlt. Das [66] Geld dagegen ist eine Ware, mit Bezug auf die jeder
Kaufmann ist. Niemand kauft sie in einer andern Absicht, als um sie wieder zu verkaufen,
und es gibt fiir sie gewohnlich keinen letzten Kadufer oder Verbraucher. Ist daher die Abgabe
fur das Pragen so méfsig, dass sie nicht zur Falschmiinzerei reizt, so schiefit zwar jedermann
die Abgabe vor, aber am Ende bezahlt sie niemand, da sie ein jeder in dem erhohten Werte
der Miinze wiedererhilt.

Ein mafsiger Schlagschatz wiirde daher in keinem Falle die Kosten der Bank oder eines
Privatmannes, der seine Barren zur Ausprdgung in die Miinze bringt, vermehren, und der
Mangel eines méfiigen Schlagschatzes wird sie in keinem Falle vermindern. Es mag ein
Schlagschatz genommen werden oder nicht, so kostet, wenn das Kurant sein volles
Normalgewicht hat, die Pragung niemand etwas, und wenn es weniger enthilt, so muss die
Pragung stets die Differenz zwischen der Quantitdt Bullion, welche in ihr enthalten sein
sollte, und der, welche in ihr wirklich enthalten ist, kosten.

Wenn also der Staat die Pragungskosten bestreitet, so nimmt er nicht nur eine kleine
Ausgabe auf sich, sondern verliert auch ein kleines Einkommen, das er durch eine
angemessene Abgabe erhalten konnte; und weder der Bank noch den Privatleuten kommt
diese nutzlose Grofimut zugute.

Doch wiirden die Bankdirektoren die Einfithrung eines Schlagschatzes, wodurch ihnen kein
Gewinn erwdichst, sondern nur kein Verlust entsteht, wahrscheinlich nur ungern sehen. Bei
der dermaligen Beschaffenheit der Goldmiinze, und solange sie nach Gewicht genommen
wird, wiirden sie durch eine solche Verdnderung nichts gewinnen. Sollte aber der Gebrauch,
die Goldmiinze zu wéigen, einmal abkommen, wie es [67] sehr wahrscheinlich ist, und die
Goldmiinze wieder so schlecht werden, wie vor der letzten Umprédgung, so wiirde der
Gewinn oder richtiger die Ersparnis der Bank durch den auferlegten Schlagschatz
wahrscheinlich recht bedeutend sein. Die Bank von England ist die einzige Gesellschaft, die
eine bedeutende Menge Barren in die Miinze schickt, und die jahrliche Pragung fallt ihr
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ganz oder beinahe ganz zur Last. Wenn diese jahrliche Pragung nur die unvermeidlichen
Verluste und die Abnutzung der Miinze zu ersetzen hétte, so wiirden die Kosten schwerlich
mehr als £ 50,000 oder hochstens 100,000 betragen. Wenn aber die Miinze unter ihr
Normalgewicht sinkt, so miissen die Pragungen auch noch die grofsen Liicken ausfiillen, die
die Ausfuhr und der Schmelztiegel fortwédhrend in dem Umlauf machen. Deshalb betrug in
den zehn oder zwolf Jahren vor der letzten Umprdagung der Goldmiinze die jdhrliche
Ausbringung im Durchschnitt mehr als £ 850,000. Hétte auf die Goldmiinze ein Schlagschatz
von 4 oder 5% bestanden, so hitte dies wahrlich selbst in den damaligen Verhaltnissen
sowohl die Ausfuhr als das Einschmelzen wirksam verhindert. Die Bank wiirde, statt jedes
Jahr etwa 2% auf die Barren zu verlieren, aus denen mehr als £ 850,000 gemiinzt werden
mussten, oder statt einen jdhrlichen Verlust von mehr als £ 21,250 zu erleiden,
wahrscheinlich nicht den zehnten Teil dieses Verlustes zu tragen gehabt haben.

Die vom Parlament jahrlich bewilligten Miinzkosten betragen nur £ 14,000 jahrlich, und die
wirklichen Kosten an Gehiltern fiir die Miinzbeamten betragen, wie man versichert, in der
Regel kaum die Halfte dieser Summe. Die Ersparnis einer so kleinen Summe oder auch der
Gewinn einer nicht viel grofieren ist, sollte man glauben, zu unbedeutend, um die ernstliche
Be- [68] achtung der Regierung zu verdienen. Dagegen ist die jahrliche Ersparnis von £ 18
bis 20,000 in einem Falle, der nicht unwahrscheinlich ist, der frither 6fters vorkam und sehr
wahrscheinlich wieder eintreten wird, ein Gegenstand, der selbst fiir eine so grofse
Gesellschaft, wie es die Bank von England ist, Beachtung verdient.

Einige von den vorstehenden Erorterungen hétten vielleicht besser in den Kapiteln des
ersten Buches ihre Stelle gefunden, die von dem Ursprung und Nutzen des Geldes und von
dem Unterschiede zwischen dem Sach- und Nominalpreise der Waren handeln. Da jedoch
das Gesetz, das die Privatleute zur Pragung von Miinzen ermuntern soll, seinen Ursprung
aus den vulgdren Vorurteilen herleitet, die durch das Merkantilsystem in Aufnahme
gekommen sind, so hielt ich es fiir geeigneter, sie auf dieses Kapitel zu versparen. Nichts
konnte dem Geiste dieses Systems angemessener sein als eine Art von Prdmie auf die
Produktion von Geld, dieses vermeintlichen Hauptbestandteils des Volkswohlstandes. Sie
ist eines seiner vielen merkwiirdigen Mittel, das Land zu bereichern.
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[69]
Siebentes Kapitel.

Uber Kolonien.

Erster Teil. Motive der Griindung neuer Kolonien.

Das Interesse, das die erste Griindung der verschiedenen europdischen Kolonien in Amerika
und Westindien veranlasste, war nicht ganz so klar und einfach als das, das die alten
Griechen und Romer zur Griindung der ihrigen bewog.

Alle Staaten des alten Griechenlands besafien nur ein sehr kleines Gebiet, und wenn die
Bevolkerung in einem von ihnen sich derart vermehrte, dass das Gebiet sie nicht bequem zu
erndhren vermochte, so wurde ein Teil der Bewohner ausgesendet, um sich in einer
entlegenen Weltgegend einen neuen Wohnsitz zu suchen; denn die kriegerischen Nachbarn,
die sie auf allen Seiten umgaben, machten fiir diese Staaten eine erhebliche
Gebietserweiterung schwierig. Die Kolonien der Dorier wendeten sich hauptséchlich nach
Italien und Sizilien, die vor der Griindung Roms von rohen unzivilisierten Volkerschaften
bewohnt waren; die Kolonien der Jonier und Aeolier, der beiden anderen Hauptstimme der
Griechen, nach Kleinasien und den Inseln des &dgdischen Meeres, deren damalige Bewohner
sich so ziemlich auf derselben Stufe befinden mochten, wie diejenigen Siziliens und Italiens.
Die Mutterstadt betrachtete zwar die Kolonie als ein [70] Kind, das jederzeit auf grofse Gunst
und Hilfe Anspruch hatte und daftir viel Dank und Achtung schuldig war; aber sie
betrachtete es als ein emanzipiertes Kind, tiber welches sie keine unmittelbare Herrschaft
oder Gerichtsbarkeit beanspruchen durfte. Die Kolonie wéhlte sich ihre eigene
Regierungsform, machte ihre eigenen Gesetze, setzte ihre eigenen Beamten ein und behielt
sich als ein unabhéngiger Staat die Entscheidung {iber Krieg und Frieden vor, ohne
Billigung oder Zustimmung der Mutterstadt abzuwarten. Nichts kann klarer und
bestimmter sein als das Interesse, das diese Niederlassungen veranlasste.

Rom war, wie die meisten anderen alten Republiken, urspriinglich auf ein agrarisches
Gesetz gegriindet, welches das Staatsgebiet in einem gewissen Verhiltnisse unter die Buirger
verteilte. Der Gang der menschlichen Dinge storte natiirlich durch Heiraten, Erbfolge und
Verduflerungen diese urspriingliche Verteilung und brachte oft die Landereien, die zum
Unterhalt vieler Familien bestimmt waren, in den Besitz eines Einzelnen. Um diesem
Missstande, denn daftir wurde es angesehen, abzuhelfen, wurde ein Gesetz gemacht,
welches die Menge Landes, die ein Burger besitzen durfte, auf 500 Jugera (ungefdhr 150
Hektar) beschrankte. Doch wurde dies Gesetz nur ein- oder zweimal geltend gemacht, im
Ubrigen aber unbeachtet gelassen oder umgangen, und die Ungleichheit des Vermogens
nahm fortwéhrend zu. Der grofsere Teil der Biirger hatte kein Land, und ohne dies war es
bei den damaligen Sitten und Gewohnheiten fiir einen freien Mann schwer, seine
Unabhingigkeit zu behaupten. Wenn heutzutage ein armer Mann kein Land, wohl aber ein
kleines Kapital besitzt, so kann er von anderen Land pachten oder ein kleines Geschdft
treiben; und wenn er auch kein Kapital besitzt, so kann er als ldndlicher Arbeiter oder
Handwerker Beschiftigung finden. Bei den [71] alten Romern wurden dagegen alle
Léandereien der Reichen von Sklaven unter einem Aufseher, der gleichfalls ein Sklave war,
angebaut, so dass ein freier, aber armer Mann wenig Aussicht hatte, als Pachter oder
Arbeiter auf dem Lande unterzukommen. Auch wurden alle Gewerbe, sogar der
Kramhandel, von den Sklaven der Reichen zum Vorteil ihrer Herren betrieben, deren
Reichtum, Ansehen und Schutz es fiir den freien Armen schwer machten, die Konkurrenz
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gegen sie auszuhalten. Daher hatten die Biirger, welche kein Land besafien, kaum andere
Unterhaltsmittel als die Geschenke der Kandidaten bei den jahrlichen Wahlen. Wenn die
Tribunen das Volk gegen die Reichen und Grofsen aufreizen wollten, so erinnerten sie es an
die alte Verteilung der Landereien, und stellten ihm das Gesetz, das diese Art von
Privateigentum beschrinkte, als das Grundgesetz der Republik dar. Das Volk schrie nun
nach Land, und die Reichen und Grofien waren, wie man sich denken kann, vollkommen
entschlossen, ihm nichts von dem ihrigen abzutreten. Um es daher einigermafien zu
befriedigen, brachten sie oft die Griindung einer neuen Kolonie in Vorschlag. Doch war ein
Eroberungsstaat wie Rom auch in solchen Fillen nicht genétigt, seine Biirger sozusagen in
die weite Welt hinauszutreiben, ohne zu wissen, wo sie sich niederlassen sollten. Er wies
ihnen gewohnlich Landereien in den eroberten Provinzen Italiens an, wo die Auswanderer
innerhalb des Herrschaftsgebiets der Republik blieben und daher niemals einen
unabhédngigen Staat bilden konnten, sondern hochstens eine Art von Korporation
ausmachten, die zwar die Befugnis hatte, Gemeindegesetze fiir ihre innere Verwaltung zu
geben, im Ubrigen aber stets der Beaufsichtigung, Gerichtsbarkeit und Gesetzgebung der
Mutterstadt unterworfen blieb. Die Aussendung einer solchen Kolonie stellte nicht nur das
Volk einiger- [72] mafien zufrieden, sondern setzte oft auch eine Art Besatzung in eine neu
eroberte Provinz ein, deren Gehorsam sonst zweifelhaft hitte sein konnen. Die romischen
Kolonien waren mithin sowohl hinsichtlich ihrer Einrichtung selbst als auch hinsichtlich der
Beweggriinde zu ihrer Anlegung von den griechischen vollig verschieden. Auch haben die
Worter, die in ihren Sprachen diese Einrichtungen bezeichneten, ganz verschiedene
Bedeutung. Das lateini'sche Wort (colonia) bezeichnet einfach eine Pflanzung. Das
griechische Wort (drocriv) [Apoikia = Kolonie, griech.] bezeichnet hingegen eine Trennung
vom alten Wohnsitze, ein Scheiden von der Heimat, ein Verlassen des Hauses. Obwohl aber
die romischen Kolonien in vielen Beziehungen von den griechischen verschieden waren, so
war doch das Interesse, welches zu ihrer Anlegung bewog, gleich klar und bestimmt. Beide
hatten ihren Ursprung in einer unabénderlichen Notwendigkeit oder in einem offenbaren
und einleuchtenden Nutzen.

Die Anlegung der europdischen Kolonien in Amerika und Westindien entsprang aus keiner
Notwendigkeit, und wenn auch der aus ihnen hervorgehende Nutzen sehr grofs gewesen ist,
so war er doch keineswegs so klar und einleuchtend. Er schwebte bei der ersten Anlegung
nicht vor und war weder der Beweggrund dieser Anlage noch der Entdeckungen, welche
dazu Anlass gaben; und Wesen, Umfang und Grenzen seines Nutzens sind vielleicht bis auf
den heutigen Tag noch nicht recht begriffen.

Die Venezianer trieben im 14. und 15. Jahrhundert einen sehr eintréglichen Handel mit
Gewtirzen und anderen ostindischen Waren, die sie den {iibrigen europdischen Volkern
zufiihrten. Sie kauften sie namentlich in Agypten, das damals unter der Herrschaft der
Mameluken, der Feinde der Tiirken stand, welch letztere auch Feinde der Venzianer waren;
und diese Einheit der Interessen, [73] unterstiitzt durch das venezianische Geld, bewirkte
eine innige Verbindung, die soweit ging, dass sie den Venetianern fast ein Monopol
verschaffte.

Die grofien Gewinne der Venetianer reizten die Habgier der Portugiesen. Diese hatten im 15.
Jahrhundert einen Seeweg nach den Ldndern aufzufinden gesucht, aus denen ihnen die
Mauren Elfenbein und Goldstaub durch die Wiiste zufiihrten. Sie entdeckten Madeira, die
kanarischen und azorischen Inseln, die Inseln des griinen Vorgebirges, die Kiisten von
Guinea, Loango, Congo, Angola und Benguela, und endlich das Kap der guten Hoffnung.
Sie hatten lange gewtinscht, an dem gewinnreichen Handel der Venetianer teilzunehmen,
und diese letztere Entdeckung 6ffnete ihnen dazu eine wahrscheinliche Aussicht. Im Jahre
1497 segelte Vasco de Gama mit einer Flotte von vier Schiffen von Lissabon ab, langte nach
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einer Fahrt von 11 Monaten an der Kiiste Hindostans an, und vervollstindigte damit eine
Reihe von Entdeckungen, die mit grofier Beharrlichkeit und fast ununterbrochen beinahe ein
Jahrhundert lang verfolgt worden waren.

Wenige Jahre vorher, wihrend Europa noch des zweifelhaften Erfolgs der portugiesischen
Unternehmungen harrte, fasste ein genuesischer Seefahrer den noch kithneren Plan,
westwiérts nach Ostindien zu segeln. Die Lage dieser Lander war damals in Europa nur sehr
unvollkommen bekannt. Die wenigen europdischen Reisenden, die dort gewesen waren,
hatten die Entfernung tibertrieben; vielleicht aus Einfalt und Unwissenheit, da die in der Tat
sehr grofsen Entfernungen denen fast unermesslich schienen, die sie nicht zu messen
imstande waren; vielleicht auch, um das Wunderbare ihrer Abenteuer beim Besuch so
unermesslich weit entfernter Lander noch etwas zu vergrofiern. Kolumbus nun schloss sehr
richtig, dass, je langer der ostliche Weg sei, desto [74] kiirzer der westliche sein miisse. Er
entschied sich daher fiir diesen letzteren als den kiirzeren und sichersten, und hatte das
Gliick, Isabella von Kastilien fiir seinen Plan zu gewinnen. Er segelte aus dem Hafen von
Palos im August 1492, beinahe fiinf Jahre vor Beginn der Expedition Vasco de Gamas, und
entdeckte nach einer Reise von zwei bis drei Monaten zuerst einige von den kleinen
Bahama- oder Lucaya-Inseln, und spiter die grofse Insel St. Domingo.

Allein die Lander, welche Kolumbus auf dieser und auf seinen folgenden Reisen entdeckte,
glichen denen nicht, die er eigentlich gesucht hatte. Statt des Reichtums, der Kultur und der
Bevolkerung Chinas und Hindostans fand er in St. Domingo und allen {ibrigen von ihm
besuchten Teilen der neuen Welt nichts als ein mit Urwald bedecktes, unangebautes und
nur von einigen Staimmen nackter, elender Wilden bewohntes Land. Er konnte jedoch nicht
glauben, dass dies nicht dieselben Lander sein sollten, die von Marco Polo, dem ersten
Européder, der China oder Ostindien besucht oder wenigstens eine Beschreibung davon
hinterlassen hatte, geschildert waren; und entfernte Ahnlichkeiten, wie die zwischen dem
Namen Cibao, einem Gebirge auf St. Domingo, und dem Namen Cipango, dessen Marco
Polo erwdhnt, waren oft trotz des klarsten Augenscheins hinreichend, seinen
Lieblingsgedanken zu nédhren. In seinen Briefen an Ferdinand und Isabella nannte er die von
ihm entdeckten Linder Indien. Er zweifelte nicht, dass sie das dufderste Ende der von Marco
Polo beschriebenen Linder und dass sie nicht weit vom Ganges oder von den von
Alexander eroberten Liandern entfernt wéren. Selbst nachdem er sich schliefilich tiberzeugt
hatte, dass sie es nicht seien, schmeichelte er sich doch, dass diese reichen Lander wohl nicht
weit entfernt wiren, und suchte sie deshalb auf einer folgenden Reise lings der [75] Kiiste
von Terra Firma und gegen die Landenge von Darien zu.

Infolge dieses Irrtums des Kolumbus ist jenen ungliicklichen Lindern seitdem der Name
Indien geblieben, und als man endlich klar entdeckte, das das neue Indien von dem alten
vollig verschieden sei, wurde das erstere Westindien genannt, im Gegensatz zu dem
letzteren, das nun Ostindien hiefs.

Fiir Kolumbus war es aber von Wichtigkeit, dass die von ihm entdeckten Lander, welche sie
auch seien, den spanischen Hofe als von hoher Bedeutung dargestellt wurden; und von
dem, was den wahren Reichtum jedes Landes ausmacht, den tierischen und pflanzlichen
Erzeugnissen des Bodens, war damals dort nichts vorhanden, was eine solche Schilderung
hitte rechtfertigen konnen.

Das Cori, ein Mittelding zwischen Ratte und Kaninchen, das Buffon fiir einerlei mit der
brasilischen Aperea hilt, war das grofite vierfiilige Sdugetier in St. Domingo. Diese Spezies
scheint niemals sehr zahlreich gewesen zu sein, und die Hunde und Katzen der Spanier
sollen sie nebst einigen anderen noch kleineren Arten ganzlich vertilgt haben. Nebst einer
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grofien Eidechse, namens Ivana oder Iguana, bildeten diese den Hauptbestandteil der
tierischen Nahrung, welche das Land bot.

Die vegetabilischen Nahrungsmittel der Einwohner waren zwar, bei ihrem ganzlichen
Mangel an Fleifs, nicht sehr reichlich, aber doch nicht ganz so diirftig. Sie bestanden in Mais,
Yamswurzel, Kartoffeln, Bananen usw., Pflanzen, die damals in Europa ganz unbekannt
waren und auch spater niemals besonders geschitzt oder fiir ebenso nahrhaft gehalten
wurden, wie die gewdhnlichen Getreidearten wund Hiilsenfriichte, die seit
Menschengedenken in diesem Weltteile gebaut wurden.

Die Baumwollpflanze lieferte allerdings das Materia einer sehr wichtigen Industrie, und war
damals fiir die [76] Européder ohne Zweifel das wertvollste vegetabilische Produkt dieser
Inseln. Obgleich aber zu Ende des 15. Jahrhunderts die Mousseline und anderen
Baumwollwaren Ostindiens in ganz Europa sehr geschitzt waren, wurde doch hier die
Baumwollenmanufaktur nirgends betrieben. Selbst dies Produkt konnte daher damals in
den Augen der Européder keine grofie Bedeutung haben.

Da Kolumbus weder unter den Tieren noch unter den Pflanzen der neuentdeckten Lander
etwas fand, was eine sehr giinstige Schilderung von ihnen hdtte rechtfertigen konnen, so
richtete er seinen Blick auf die Mineralien, und schmeichelte sich, in dem Reichtum der
Produkte dieses dritten Naturreiches einen vollen Ersatz fiir die Unzuldnglichkeit
derjenigen der beiden anderen gefunden zu haben. Die kleinen Sttickchen Gold, womit die
Einwohner ihre Kleider schmiickten, und die sie, wie er erfuhr, in den Bdchen und
Gebirgswassern fanden, tiberzeugten ihn hinldnglich, dass diese Gebirge die reichsten
Goldminen enthielten. St. Domingo wurde daher als ein Land geschildert, das Uberfluss an
Gold habe und deswegen (nach den Vorurteilen nicht nur der jetzigen, sondern auch jener
Zeit) eine unerschopfliche Quelle wahren Reichtums fiir die Krone und das Konigreich
Spanien sei. Als Kolumbus nach der Riickkehr von seiner ersten Reise sich in einer Art
Triumphzug bei den Konigen von Kastilien und Aragonien einfithrte, wurden die
Hauptprodukte der entdeckten Lander in feierlicher Prozession vor ihm hergetragen. Der
einzig wertvolle Teil von ihnen bestand in einigen kleinen Goldreifen, Armbandern und
anderen goldenen Schmuckgegenstidnden, sowie in einigen Ballen Baumwolle. Das Ubrige
waren blofie Gegenstinde der Bewunderung und Neugierde des Volkes: Rohr von
auflerordentlicher Grofie, Vogel mit sehr schonem Gefieder und ausgestopfte Haute des
groflen Alligators und der [77] Seekuh. An der Spitze marschierten sechs oder sieben der
armen Eingebornen, deren seltsame Farbe und Erscheinung die Neuheit des Schauspiels
besonders hervorhob.

Auf die Schilderungen des Kolumbus beschloss der Rat von Kastilien, von Landern, deren
Einwohner offenbar unfihig waren, sich zu verteidigen. Besitz zu ergreifen. Der fromme
Zweck, sie zum Christentum zu bekehren, heiligte die Ungerechtigkeit dieses Plans. Allein
die Hoffnung, dort Schitze von Gold zu finden, war der einzige Beweggrund, ihn zu
unternehmen, und um diesem Beweggrund desto mehr Gewicht zu geben, machte
Kolumbus den Vorschlag, dass die Halfte alles Goldes und Silbers, das man finden wiirde,
der Krone gehoren solle. Dieser Vorschlag wurde von dem Rate genehmigt.

Solange alles oder das meiste Gold, das die ersten Abenteurer nach Europa brachten, auf
eine so leichte Art, ndmlich durch Plinderung der wehrlosen Eingebornen, gewonnen
wurde, war es vielleicht nicht schwer, selbst eine so hohe Abgabe zu zahlen. Aber als die
Eingebornen alles dessen, was sie gehabt hatten, vollig beraubt waren (was in St. Domingo
und den tbrigen von Kolumbus entdeckten Landern binnen sechs oder acht Jahren
vollstandig geschehen war) und als man auf die Minen zurtickgreifen musste, um mehr zu
finden, war es nicht mehr moglich, diese Abgabe zu zahlen. Ihre unnachsichtige Eintreibung

38



Siebentes Kapitel: Uber Kolonien

soll daher der erste Grund g wesen sein, weshalb die Minen von St. Domingo génzlich
verlassen und seitdem niemals wieder abgebaut worden sind. Die Abgabe wurde daher
bald auf ein Drittel, dann auf ein Fiinftel, spdter auf ein Zehntel und zuletzt auf ein
Zwanzigstel vom Bruttoertrage der Goldminen herabgesetzt. Die Abgabe vom Silber blieb
lange Zeit ein Fiinftel des Bruttoertrages, und erst im Laufe [78] des jetzigen Jahrhunderts
wurde sie auf ein Zehntel herabgesetzt. Indes scheinen die ersten Unternehmer sich nicht
viel um Silber gekiimmert zu haben. Nichts, was weniger kostbar war als Gold, schien ihrer
Aufmerksamkeit wert.

Auch alle spéteren Unternehmungen der Spanier in der neuen Welt scheinen aus demselben
Beweggrunde hervorgegangen zu sein. Es war der Durst nach Gold, der Oieda, Nicuessa
und Vasco Nunes de Balboa nach der Landenge von Darien, Cortez nach Mexico und
Almagro und Pizarro nach Chili und Peru trieb. Wenn diese Abenteurer an eine unbekannte
Kiste kamen, so forschten sie immer zuerst, ob Gold zu finden sei, und beschlossen dann je
nach den Nachrichten, die sie hieriiber erhielten, entweder das Land zu verlassen oder sich
darin anzusiedeln.

Von all’ den kostspieligen und unsicheren Unternehmungen jedoch, die tiber die meisten
Unternehmer den Bankerott bringen, ist wohl keines so verderblich wie das Aufsuchen
neuer Silber- und Goldminen. Es ist vielleicht das unvorteilhafteste Gliicksspiel in der Welt,
d. h. dasjenige, in dem die Gewinne gegen die Nieten im ungtinstigsten Verhiltnis stehen;
denn trotz der kleinen Zahl der Gewinne und der grofien Zahl der Nieten kostet doch ein
Los gewohnlich das ganze Vermogen eines reichen Mannes. Bergwerksunternehmungen
verschlingen, statt das auf sie verwendete Kapital nebst den gewohnlichen Gewinnen
wiederzuerstatten, in der Regel ebenso wohl Kapital wie Gewinn, und ein weiser
Gesetzgeber, der das Kapital seiner Nation zu vermehren trachtet, wird sie daher am
wenigsten durch aufierordentliche Mittel aufmuntern, oder ihnen einen grofieren Teil dieses
Kapitals zuwenden, als ihnen von selbst zufliefdt. Das torichte Vertrauen in ihr gutes Gliick
ist in der Tat fast bei allen Menschen so groff, dass, wo [79] sich nur die geringste
Wahrscheinlichkeit eines Erfolges zeigt, nur zu viel Kapital sich von selbst dahin wendet.

Wenn aber das Urteil der gesunden Vernunft, und der Erfahrung tiber solche Projekte stets
sehr ungtinstig lautete, so lautete das der menschlichen Habgier doch gewohnlich ganz
anders. Dieselbe Leidenschaft, die in so vielen Menschen die alberne Idee eines Steins der
Weisen néhrte, hat in anderen den gleich albernen Gedanken von unermesslich reichen
Gold- und Silberminen gendhrt. Sie bedachten nicht, dass der Wert dieser Metalle zu allen
Zeiten und bei allen Volkern hauptsdchlich aus ihrer Seltenheit entsprang, und dass ihre
Seltenheit von den sehr geringen Mengen herriihrt, die die Natur hier oder dort davon
niedergelegt hat, von den harten und sproden Stoffen, in welche sie diese kleinen Mengen
fast tiberall eingehiillt hat, und folglich von der Arbeit und den Kosten, die es tiberall
verursachte, ihnen beizukommen und sie zu gewinnen. Sie schmeichelten sich mit der
Hoffnung, es wiirden sich an vielen Orten ebenso starke und reichhaltige Adern von diesen
Metallen finden, wie von Blei, Kupfer, Zinn oder Eisen. Der Traum Sir Walter Raleighs von
der goldnen Stadt und dem Lande Eldorado kann uns tiberzeugen, dass selbst kluge
Minner nicht immer von solchen wunderlichen Tduschungen freigeblieben sind. Mehr als
hundert Jahre nach dem Tode dieses grofien Mannes glaubte der Jesuit Gumila noch ganz
fest an das Vorhandensein jenes wunderbaren Landes, und drtickte sich mit grofler Warme
und, wie man annehmen darf, mit aller Redlichkeit dariiber aus, wie gliicklich er sein
wiirde, das Licht des Evangeliums einem Volke zu bringen, das die frommen Bemiithungen
der Mission so gut zu belohnen vermége.

In den von den Spaniern zuerst entdeckten Landern kennt man gegenwdrtig keine Gold-
oder Silberborg werke, die des Abbaues fiir wertgehalten wiirden. Die [80] Menge dieser
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Metalle, die die ersten Abenteurer dort gefunden haben sollen, ist wahrscheinlich ebenso
sehr tibertrieben worden, wie die Ergiebigkeit der unmittelbar nach der ersten Entdeckung
abgebauten Minen. Indessen gentigten die Fabeln von den Funden jener Abenteurer, die
Habgier aller ihrer Landsleute zu entflammen. Jeder Spanier, der nach Amerika segelte,
erwartete dort ein Eldorado zu finden. Auch tat das Gliick in diesem Falle, was es sehr
selten zu tun pflegt, es verwirklichte die ausschweifenden Hoffnungen seiner Anbeter
einigermafien und schenkte ihnen in der Entdeckung und Eroberung von Mexico und Peru
(die erstere erfolgte etwa dreiffig, die andere etwa vierzig Jahre nach der ersten Fahrt des
Kolumbus) etwas jenem Uberflusse an edlen Metallen, den sie suchten, nicht ganz
undhnliches.

Ein Handelsprojekt nach Ostindien gab also Anlass zur Entdeckung von Westindien. Ein
Eroberungsprojekt veranlasste alle Niederlassungen der Spanier in diesen neu entdeckten
Landern. Der Beweggrund zu dieser Eroberung war ein Projekt auf Gold- und Silberminen,
und eine Reihe von Zufillen, die keine menschliche Einsicht vorhersehen konnte, lief3 dieses
Projekt weit glticklicher ausfallen, als verniinftigerweise zu erwarten war.

Die ersten Abenteurer aller tibrigen europdischen Volker, die Niederlassungen in Amerika
zu begriinden versuchten, hegten gleich phantastische Hoffnungen; nur waren sie nicht
ebenso gliicklich. Erst mehr als hundert Jahre nach der ersten Ansiedelung in Brasilien
entdeckte man dort Gold-, Silber- und Diamanten-Minen. In den englischen, franzdsischen,
hollindischen und déinischen Kolonien sind bis heute noch keine entdeckt worden,
wenigstens keine, die man des Abbaues werthielte. Allein die ersten englischen Ansiedler in
Nordamerika boten fiir Gew&dhrung ihrer Konzession dem Konige ein [81] Fiinftel von allem
Gold und Silber, das sie finden wiirden. In den Konzessionen Sir Walter Raleighs, der
Londoner und Plymouther Gesellschaft, des Rates von Plymouth usw. wurde daher dieses
Flinftel der Krone vorbehalten. Mit der Erwartung, Gold- und Silberminen zu finden,
verbanden diese ersten Ansiedler auch die, eine nordwestliche Durchfahrt nach Ostindien
zu entdecken. In beiden Hoffnungen haben sie sich bis jetzt getduscht gesehen.
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Zweiter Teil. Ursachen des Gedeihens neuer Kolonien.

Die Kolonie eines zivilisierten Volkes, welches entweder von einem wiisten oder so diinn
bevolkerten Lande Besitz nimmt, dass die Eingebornen den neuen Ansiedlern leicht Platz
machen, erhebt sich weit schneller zu Reichtum und Grofle als jede andere menschliche
Gesellschaft.

Die Kolonisten bringen eine grofiere Kenntnis des Ackerbaues und anderer niitzlichen
Kiinste mit, als unter wilden und barbarischen Voélkern sich in vielen Jahrhunderten von
selbst zu entwickeln vermag. Sie bringen auch die Gewohnheit der Unterordnung, einen
Begriff von geordneter Regierung, wie sie in ihrem Lande ausgetibt wird, von der
Gesetzgebung, worauf jene beruht, und von einer regelmafsigen Rechtspflege mit, und
fithren nattirlich etwas dem dhnliches in der neuen Ansiedlung ein. Unter wilden und
barbarischen Volkern hingegen ist der natiirliche Fortschritt der Gesetzgebung und
Regierung noch langsamer, als der natiirliche Fortschritt [82] in den Kiinsten, wenn
tiberhaupt erst Gesetze und Regierung so weit begriindet sind, als es zu deren Schutz
erforderlich ist. Jeder Kolonist erhidlt mehr Land, als er bebauen kann. Er hat keine Rente
und kaum irgendeine Abgabe zu zahlen. Kein Grundherr verlangt einen Anteil am Ertrag,
und der Anteil des Landesherrn ist gewohnlich hochst unbedeutend. Er hat jeden
Beweggrund, den ihm fast allein zufallenden Ertrag so hochzusteigern wie moglich. Aber
sein Land ist gewohnlich so umfangreich, dass er bei allem eigenen Fleifie und bei allem
Fleifie der Arbeiter, die er an sich ziehen kann, kaum ein Zehntel von dem hervorzubringen
vermag, was der Boden liefern konnte. Er bemiiht sich daher, von allen Seiten Arbeiter
herbeizuschaffen, und gibt ihnen gern reichlichen Lohn. Dieser reichliche Lohn bewirkt aber
in Verbindung mit der Menge und Wohlfeilheit des Landes, dass die Arbeiter ihn bald
wieder verlassen, um selbst Grundeigentiimer zu werden, und ihrerseits wieder andere
Arbeiter ebenso freigebig zu belohnen, welche sie bald aus demselben Grunde verlassen,
aus welchem sie ihren ersten Herrn verlassen hatten. Der reichliche Arbeitslohn beférdert
die Ehen. Die Kinder werden in den zarten Jahren der Kindheit gut gendhrt und
wohlgepflegt, und wenn sie herangewachsen sind, {ibersteigt der Wert ihrer Arbeit bei
weitem ihren Unterhalt. Sind sie erwachsen, so erlaubt ihnen der hohe Preis der Arbeit und
der niedrige Preis des Landes, sich auf dieselbe Art selbstindig zu machen, wie es ihre Vater
getan hatten.

In anderen Landern zehren die Rente und der Kapitalgewinn den Arbeitslohn auf, und die
beiden hoheren Stinde des Volkes unterdriicken den niederen. In neuen Kolonien nétigt
dagegen der eigne Vorteil die beiden hoheren Stinde, den niederen grofimiitiger und
menschlicher zu behandeln; wenigstens da, wo dieser [83] niedere Stand sich nicht im
Zustande der Sklaverei befindet. Unbebaute Ladndereien von grofster natiirlicher
Fruchtbarkeit sind um eine Kleinigkeit zu haben. Der Einkommenszuwachs, den der
Eigenttimer, der zugleich Unternehmer ist, von der Bodenverbesserung erwartet, bildet
seinen Gewinn, der unter diesen Verhiltnissen gewdhnlich sehr grofs ist. Doch kann dieser
grofie Gewinn nur dann erzielt werden, wenn andere Leute zur Urbarmachung und zum
Anbauherangezogen werden konnen; und das Missverhiltnis zwischen dem grofsen
Umfange des Landes und der geringen Volkszahl in neuen Kolonien macht es schwer,
Arbeiter aufzutreiben. Man feilscht daher nicht um den Lohn, sondern gibt fiir Arbeit gern
jeden Preis. Der hohe Arbeitslohn wirkt auf die Zunahme der Bevolkerung. Die Wohlfeilheit
und Menge guter Landereien ermuntert zum Anbau und setzt den Eigenttimer in Stand, den
hohen Arbeitslohn zu zahlen. In diesem Lohne besteht fast der ganze Preis des Bodens, und
obwohl als Arbeitslohn betrachtet hoch, ist er doch als Preis einer so wertvollen Sache
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niedrig. Was den Fortschritt der Bevolkerung und der Bodenverbesserung fordert, fordert
auch wahren Wohlstand und Grofse.

Der Fortschritt vieler Kolonien der alten Griechen zu Reichtum und Groéfle scheint
demgemafs ein sehr schneller gewesen zu sein. Manche dieser Kolonien wetteiferten nach
ein oder zwei Jahrhunderten mit der Mutterstadt und tiberfliigelten sie sogar. Syrakus und
Agrigent in Sizilien, Tarent und Locri in Italien, Ephesus und Milet in Kleinasien sind nach
allen Berichten wenigstens ebenso blithend gewesen wie irgendeine Stadt des alten
Griechenlands. Trotz ihrer spdteren Griindung scheinen die schonen Kiinste, die
Philosophie, Poesie und Beredsamkeit ebenso friih bei ihnen ausgebildet und ebenso hoch
entwickelt gewesen zu sein, [84] wie in irgendeinem Teile des Mutterlandes. Die Schulen der
beiden &ltesten griechischen Philosophen, des Thales und Pythagoras, wurden
bemerkenswerter Weise nicht im alten Griechenland, sondern die eine in einer asiatischen
und die andere in einer italienischen Kolonie gegriindet. Alle diese Kolonien waren in
Landern errichtet, die von rohen und barbarischen Voélkerschaften bewohnt waren, die den
neuen Ansiedlern leicht Platz machten. Sie hatten Uberfluss an gutem Boden, und da sie von
dem Mutterstaate vollig unabhdngig waren, so waren sie in der Lage, ihre eigenen
Angelegenheiten so zu verwalten, wie sie es fiir ihr Interesse am passendsten fanden.

Die Geschichte der romischen Kolonien ist keineswegs so glinzend. Einige darunter, wie z.
B. Florenz, haben zwar im Laufe der Zeit und nach dem Verfall der Mutterstadt Bedeutung
erlangt. Sie wurden alle in eroberten Provinzen angelegt, die meistenteils schon vollig
bewohnt waren. Die jedem Kolonisten angewiesene Menge Landes war selten grof3, und da
die Kolonien nicht unabhidngig waren, so waren sie nicht immer in der Lage, ihre
Angelegenheiten so zu verwalten, wie sie es fiir ihr Interesse am passendsten fanden.

Im Uberflusse an gutem Land kommen die europdischen Kolonien in Amerika und
Westindien den alten griechischen gleich und tibertreffen sie sogar noch. In ihrer
Abhéngigkeit vom Mutterstaate sind sie den alten romischen dhnlich; nur hat ihre grofle
Entfernung von Europa die Wirkungen dieser Abhéngigkeit in allen mehr oder minder
gemildert. Thre Lage hat sie weniger unter die Aufsicht und in die Gewalt des Mutterlandes
gestellt. Wenn sie bei Wahrnehmung ihrer Interessen ihren eignen Weg gingen, so wurde
vielfach nicht darauf geachtet, weil man ihr Verhalten in Europa entweder nicht kannte oder
nicht verstand; zuweilen liefS [85] man es ausdriicklich zu, weil es zu verhindern die
Entfernung nicht gestattete. Selbst die gewalttdtige und willkiirliche spanische Regierung
sah sich ofters gezwungen, ihre auf die Kolonialverwaltung beziiglichen Befehle aus Furcht
vor einem allgemeinen Aufstande zu widerrufen oder zu mildern. Der Fortschritt aller
europdischen Kolonien in Bezug auf Reichtum, Bevolkerung und Kultur war demgemafs
sehr grofs.

Die Krone Spaniens hat von ihrem Anteil am Gold und Silber aus ihren Kolonien vom
Augenblick ihrer Griindung an einiges Einkommen gezogen, ein Einkommen von einem
Charakter, der in der menschlichen Habsucht die ausschweifendsten Erwartungen noch
grofierer Reichtiimer erwecken musste. Daher zogen die spanischen Kolonien von Anfang
an die volle Aufmerksamkeit ihres Mutterlandes auf sich, wahrend die Kolonien der tibrigen
europdischen Volker lange Zeit sehr vernachldssigt wurden. Die ersteren gediehen vielleicht
infolge dieser Aufmerksamkeit nicht desto mehr, und die letzteren infolge dieser
Vernachldssigung nicht desto weniger. Im Verhdltnis zur Ausdehnung sind die spanischen
Kolonien weniger bevolkert und blithend als die Kolonien fast aller anderen Vélker; doch
sind die Fortschritte in der Bevolkerung und Kultur selbst in den spanischen Kolonien
sicherlich sehr schnell und grofs gewesen. Die Stadt Lima, die seit der Eroberung gegriindet
ist, soll nach Ulloa vor etwa dreiflig Jahren 50,000 Einwohner gehabt haben. Quito, das ein
elendes Indianerdorf war, soll nach eben diesem Schriftsteller ebenso bevolkert gewesen

42



Siebentes Kapitel: Uber Kolonien

sein. Gemelli Carreri, der zwar nur ein vorgeblicher Reisender gewesen sein soll, aber doch
tiberall sehr guten Nachrichten gefolgt zu sein scheint, gibt die Stadt Mexico als von 100,000
Seelen bewohnt an, was trotz aller Ubertreibungen der spanischen Schriftsteller
wahrscheinlich mehr als fiinfmal [86] soviel ist, als die Stadt zur Zeit Montezumas enthielt.
Diese Einwohnerzahl {iibersteigt die von Boston, New-York und Philadelphia, den drei
grofiten Stadten der englischen Kolonien, bei weitem. Vor der Eroberung der Spanier gab es
weder in Mexico noch in Peru Zugvieh. Das Lama war das einzige Lasttier und dessen
Starke scheint derjenigen des Esels weit nachgestanden zu haben. Der Pflug war dort
unbekannt; ebenso der Gebrauch des Eisens. Sie hatten weder gemiinztes Geld noch ein
Umlaufsmittel irgendeiner Art. Ihr Handel war ein reiner Tauschhandel. Eine Art holzernen
Spatens war das hauptsdchlichste Ackergerit. Scharfe Steine dienten ihnen als Messer und
Beile, Fischgrédten und die harten Sehnen gewisser Tiere gebrauchten sie zum Nahen, und
diese Dinge scheinen ihre hauptsdchlichsten Werkzeuge gewesen zu sein. Bei diesem Stande
der Dinge konnte unmoglich eines der Reiche so angebaut oder kultiviert sein, wie jetzt, wo
sie mit allen Arten europdischen Viehs reichlich versehen sind, und wo der Gebrauch des
Eisens, des Pfluges und vieler anderer europdischer Kiinste bei ihnen eingefiihrt ist. Die
Volkszahl eines Landes richtet sich aber nach der Stufe seines Anbaues und seiner Kultur.
Trotz der durch die Eroberung hierbeigefiihrten grausamen Vertilgung der Eingeborenen
sind diese beiden grofien Reiche jetzt wahrscheinlich bevdlkerter, als vorher, und die jetzige
Bevolkerung ist sicherlich eine ganz andere; denn man muss, glaube ich, anerkennen, dass
die spanischen Kreolen die alten Indianer in vielen Beziehungen tibertreffen.

Nach den Ansiedlungen der Spanier ist die der Portugiesen in Brasilien die &lteste
Ansiedlung eines europdischen Volkes in Amerika. Da aber lange weder Gold- noch
Silberminen daselbst gefunden wurden, und das Land mithin der Krone wenig oder gar
kein Einkommen abwarf, so wurde es lange Zeit dufSerst ver- [87] nachléssigt; und wahrend
dieser Vernachldssigung gedieh es zu einer grofsen und maéchtigen Kolonie. Als Portugal
unter der Herrschaft Spaniens stand, griffen die Holldnder Brasilien an und nahmen von
den vierzehn Provinzen, in welche es geteilt ist, sieben in Besitz. Sie hofften bald auch die
tibrigen sieben zu erobern, als Portugal durch die Thronbesteigung der Familie Braganza
seine Unabhingigkeit wieder erlangte. Nun wurden die Hollénder als Feinde Spaniens
Freunde der Portugiesen, die gleichfalls Feinde Spaniens waren. Sie kamen daher tiberein,
den von ihnen noch nicht eroberten Teil Brasiliens dem Konige von Portugal zu tiberlassen,
der seinerseits ihnen den schon eroberten Teil als etwas, das eines Streites mit einem so
guten Verbtindeten nicht lohnte, tiberliefi. Indes fing die holléndische Regierung bald an, die
portugiesischen Kolonisten zu driicken, die, ohne sich lange auf Klagen einzulassen, gegen
ihre neuen Herren die Waffen ergriffen und sie durch eigene Tapferkeit und
Entschlossenheit, wenn auch unter stillschweigender Gutheiflung des Mutterlandes, so doch
ohne dessen offenen Beistand, aus Brasilien vertrieben. Da mithin die Hollander ihren Anteil
nicht zu behaupten vermochten, so willigten sie ein, ihn der Krone Portugal zurtickzugeben.
Diese Kolonie soll mehr als 600,000 Einwohner haben: Portugiesen oder ihre Abkémmlinge,
Kreolen, Mulatten und eine Mischrasse zwischen Portugiesen und Brasilianern. Keine
einzige amerikanische Kolonie soll soviel Einwohner von europédischer Abkunft haben.

Gegen Ende des 15. und fast im ganzen 16. Jahrhundert waren Spanien und Portugal die
beiden ersten Seemdchte; denn wenn auch der Handel Venedigs sich tiber ganz Europa
erstreckte, so waren seine Flotten doch kaum jemals tiber das mittellindische Meer
hinausgekommen. Die Spanier nahmen kraft des Rechts der [88] Entdeckung ganz Amerika
als ihr Eigentum in Anspruch, und wenn sie auch eine so grofie Seemacht, wie die
portugiesische, nicht hindern konnten, sich in Brasilien festzusetzen, so war doch damals
der Schrecken ihres Namens so grofd, dass die meisten anderen europdischen Volker sich
nicht getrauten, an irgendeinem Teile des grofien Festlandes eine Niederlassung zu
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griinden. Die Franzosen, die den Versuch machten, sich in Florida anzusiedeln, wurden
samtlich von den Spaniern ermordet. Allein der Verfall der spanischen Seemacht, eine Folge
der Niederlage oder des Missgeschicks ihrer sogenannten untiberwindlichen Flotte zu Ende
des 16. Jahrhunderts, setzte sie aufler Stand, die Niederlassungen der anderen europdischen
Volker noch ferner zu verhindern. Daher versuchten im Laufe des 17. Jahrhunderts die
Englander, Franzosen, Hollinder, Danen und Schweden, kurz alle grofien Volker, die Héfen
am Ocean hatten, Kolonien in der neuen Welt anzulegen.

Die Schweden setzten sich in New-Jersey fest, und die Anzahl schwedischer Familien, die
man dort noch trifft, beweist hinldnglich, dass diese Kolonie wahrscheinlich zur Bliite
gekommen sein wiirde, wenn sie vom Mutterlande geschiitzt worden wére. Da sie aber von
Schweden vernachldssigt wurde, so ward sie bald von der hollandischen Kolonie New-York
verschlungen, die dann 1674 unter die Oberherrschaft der Engldander kam.

Die kleinen Inseln St. Thomas und Santa Cruz sind die einzigen Lander in der neuen Welt,
die dauernd im Besitz der Danen gewesen sind. Diese kleinen Kolonien standen unter der
Regierung einer privilegierten Gesellschaft, die allein das Recht hatte, die {iberschiissigen
Produkte der Kolonisten zu kaufen und sie mit ihrem Bedarf an Waren anderer Lander zu
versorgen, die mithin sowohl beim Kauf wie beim Verkauf nicht nur in [89] der Lage,
sondern auch in der grofiten Versuchung war, die Kolonisten zu unterdriicken. Die
Regierung einer privilegierten Handelsgesellschaft ist wohl von allen denkbaren
Regierungen die schlimmste. Dennoch konnte sie den Fortschritt dieser Kolonien nicht ganz
hindern, obwohl sie ihn aufhielt und schwéchte. Der vorige Konig von Danemark 16ste diese
Gesellschaft auf, und seitdem sind diese Kolonien méchtig aufgebliiht.

Die hollandischen Kolonien in Westindien standen urspriinglich ebenso wie die in
Ostindien unter der Regierung einer privilegierten Gesellschaft. Die Fortschritte einiger von
ihnen waren daher im Vergleich mit lange bevotlkerten und angebauten Landern zwar grofs,
aber im Vergleich mit den meisten neuen Kolonien schléfrig und langsam. Die Kolonie
Surinam, so bedeutend sie auch ist, steht doch gegen die meisten Zuckerkolonien der
tibrigen europdischen Nationen zurtick. Auch die Kolonie Neu-Belgien, die jetzt in die zwei
Provinzen New-York und New-Jersey geteilt ist, wiirde wahrscheinlich bald bedeutend
geworden sein, selbst wenn sie unter hollandischer Herrschaft geblieben wire. Die Menge
und Wohlfeilheit guten Landes sind so machtige Ursachen des Gedeihens, dass auch die
allerschlechteste Regierung kaum imstande ist, ihren Einfluss génzlich aufzuheben. Auch
weichen bei der grofien Entfernung vom Mutterlande die Kolonisten dem Monopol der
Gesellschaft durch Schleichhandel mehr oder weniger aus. Gegenwdértig erlaubt die
Gesellschaft allen holldndischen Schiffen den Handel nach Surinam gegen Zahlung von 2%
vom Wert der Ladung, und behailt sich nur den direkten Handel von Afrika nach Amerika,
der fast gédnzlich in Sklavenhandel besteht, ausschliefilich vor. Dieser Nachlass in den
ausschliefillichen Privilegien der Gesellschaft ist wahrscheinlich die Hauptursache des
Wohlstandes, dessen sich die Kolonie gegenwartig er- [90] freut. Curacao und Eustache, die
beiden bedeutendsten der den Holléndern gehdrenden Inseln, sind Freihifen fuir die Schiffe
aller Nationen, und diese Freiheit inmitten besserer Kolonien, deren Hifen nur den Schiffen
einer Nation offenstehen, war die Hauptursache des Wohlstandes dieser beiden
unfruchtbaren Inseln.

Die franzosische Kolonie Kanada befand sich wéahrend des grofiten Teils des vorigen und
eines Teils des gegenwartigen Jahrhunderts unter der Regierung einer ausschliefilichen
Gesellschaft. Unter so ungtinstiger Verwaltung war ihr Fortschritt im Vergleich mit anderen
neuen Kolonien sehr langsam; er wurde aber weit rascher, als diese Gesellschaft nach dem
Falle des sogenannten Mississippiplanes aufgelost wurde. Als die Engldnder von diesem
Lande Besitz nahmen, fanden sie darin etwa die doppelte Zahl der Einwohner, die P.
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Charlevoix vor zwanzig bis dreiflig Jahren angegeben hatte. Dieser Jesuit hatte das ganze
Land durchreist, und wird es schwerlich als unbedeutender haben darstellen wollen, als es
wirklich war.

Die franzosische Kolonie von St. Domingo wurde von Seerdubern und Freibeutern angelegt,
die lange Zeit weder Frankreichs Schutz suchten noch seine Herrschaft anerkannten; und als
dies Geschlecht von Rdubern insofern Biirger wurden, als sie diese Herrschaft anerkannten,
musste diese noch lange duflerst gelinde gehandhabt werden. In diesem Zeitraume nahm
die Volksmenge und die Kultur der Kolonie sehr schnell zu. Selbst der Druck der
privilegierten Gesellschaft, der diese wie alle anderen franzosischen Kolonien eine Zeitlang
unterworfen war, konnte ihren Fortschritt nur aufhalten, nicht aber génzlich hemmen. Die
Prosperitdt kehrte sogleich zurtick, als jener Druck aufhorte. Sie ist jetzt dio wichtigste
Zuckerkolonie von Westindien, und ihre Produktion soll grofer sein, als die aller englischen
Zucker- [91] kolonien zusammengenommen. Die {ibrigen franzosischen Zuckerkolonien
sind im Allgemeinen alle sehr blithend.

Keine Kolonien jedoch haben sich so rasch gehoben wie die der Engldnder in Nordamerika.
Uberfluss an gutem Lande und die Freiheit, ihre Angelegenheiten selbst zu verwalten,
scheinen die beiden Hauptursachen des Wohlstandes aller neuen Kolonien zu sein. Mit
einem Uberfluss guten Landes jedoch sind zwar die englischen Kolonien in Nordamerika
reichlich versehen, aber sie stehen darin doch hinter den spanischen und portugiesischen
zurtick, und haben vor denen, die die Franzosen vor dem letzten Kriege besafien, nichts
voraus. Dagegen waren die politischen Einrichtungen der englischen Kolonien dem
Fortschritt und der Kultur des Landes giinstiger als die irgendeiner Kolonie der drei
anderen Volker.

Erstens ist der Aufkauf unbebauten Landes in den englischen Kolonien zwar nicht ganz
verboten, aber doch mehr eingeschrankt worden als in den anderen. Das Kolonialgesetz, das
jedem Eigentiimer die Verpflichtung auferlegt, innerhalb einer gewissen Zeit einen
bestimmten Teil seiner Landereien in Anbau zu nehmen, widrigenfalls die vernachléssigten
Grundstiicke an einen andern tiibertragen werden konnen, ist zwar vielleicht nicht sehr
strenge gehandhabt worden, hat aber doch einigen Einfluss getibt.

Zweitens gibt es in Pennsylvanien kein Erstgeburtsrecht, und Grundbesitz wie bewegliches
Eigentum werden unter alle Kinder der Familie gleichméfig verteilt. In drei Provinzen von
Neu-England erhilt das dlteste Kind, wie nach mosaischem Gesetz, nur den doppelten
Anteil. Wenn sich daher auch zuweilen in diesen Provinzen eine zu grofie Menge Landes in
einer Hand aufhauft, so wird es doch aller Wahrscheinlichkeit nach in einer oder zwei
Generationen wieder hinldnglich ver- [92] teilt sein. In den tibrigen englischen Kolonien gilt
zwar, wie nach englischem Gesetz, das Erstgeburtsrecht; allein in allen englischen Kolonien
erleichtert das Erbpachtsystem (free socage) die Verdufierung, und der Konzessionsinhaber
ausgedehnter Landereien findet es in der Regel in seinem Interesse, den grofiten Teil von
ihnen baldmoglichst zu verdufiern und sich nur einen geringen Erbzins vorzubehalten. In
den spanischen und portugiesischen Kolonien greift bei Vererbung aller groflen Giiter, auf
denen Ehrentitel ruhen, das sogenannte Majoratsrecht Platz. Solche Giiter gehen alle in eine
Hand tiber und sind tatséchlich Fideikommisse und unverdufierlich. Die franzosischen
Kolonien sind zwar dem Pariser Gewohnheitsrecht unterworfen, das in der Vererbung von
Grundbesitz den jiingeren Kindern weit giinstiger ist, als das englische Recht; wenn aber in
den franzosischen Kolonien ein Ritter- oder adeliges Lehngut teilweise verdufSert wird, so
unterliegt es fuir bestimmte Zeit dem Riickkaufsrecht seitens der Erben entweder des
Lehnsherrn oder der Familie; und alle grofien Giiter des Landes sind solche adelige
Lehngtiter, was nattirlich die Verdufierung erschwert. In einer neuen Kolonie werden aber
grofle unangebaute Landereien erkldrlicherweise weit eher durch Verdufierung als durch
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Vererbung geteilt. Die Menge und Wohlfeilheit guten Landes ist, wie schon gezeigt, die
Hauptursache des raschen Gedeihens neuer Kolonien. Die Ansammlung grofien
Grundbesitzes in einer Handzerstort tatsdchlich diese Menge und Wohlfeilheit, und ist
tiberdies fiir noch unangebaute Landereien das grofite Hindernis des Anbaus. Die auf die
Bodenkultur verwendete Arbeit gewdhrt aber der Gesellschaft den grofiten Ertrag, da
letzterer in diesem Falle nicht nur den Arbeitslohn und den Gewinn des verwendeten
Kapitals, sondern auch die Rente des Landes, worauf das Kapital ver- [93] wendet wird,
bezahlt. Da nun die Arbeit der englischen Kolonisten mehr auf die Kultur des Landes
verwendet wird, so gewédhrt sie auch einen grofieren Ertrag als die der drei anderen Volker,
die durch die Vereinigung des Grundbesitzes in wenigen Hianden mehr oder minder auf
andere Beschiftigungen gelenkt wird.

Drittens gewdhrt die Arbeit der englischen Kolonisten nicht nur einen grofieren Ertrag,
sondern bei ihren geringen Steuern fillt ihnen auch ein grofierer Teil des Ertrages zu, den sie
aufhdufen und womit sie eine noch grofiere Arbeitsmenge in Bewegung setzen konnen. Die
englischen Kolonisten haben noch niemals etwas zur Verteidigung des Mutterlandes oder
zum Unterhalt seiner Regierung beigetragen; sie sind im Gegenteil bisher fast ganz auf
Kosten des Mutterlandes verteidigt worden. Der Aufwand fiir Flotten und Armeen ist aber
aufler allem Verhdltnis grofier als die notigen Kosten des Zivildienstes. Die Kosten ihrer
Zivilverwaltung sind immer sehr mifiige gewesen, und beschrdnkten sich gewohnlich auf
die dem Gouverneur, den Richtern und einigen Verwaltungsbeamten zukommenden
Gehidlter und die Unterhaltung einiger gemeinniitziger Anstalten. Die Kosten der
Zivilverwaltung von Massachusetsbay pflegten vor den jetzigen Unruhen nur etwa £ 1800
jahrlich zu betragen; die von New-Hampshire und Rhodelsland je £ 3500; die von
Connecticut £ 4000; die von New-York und Pennsylvanien je £ 4500; die von New-Jersey £
1200; die von Virginia und Stidkarolina je £ 8000. Die Zivilverwaltung von Neu-Schottland
und Georgia wird zum Teil vom Mutterlande bestritten: doch zahlt Neu-Schottland jahrlich
etwa C 7000 und Georgia etwa £ 2500 zu den offentlichen Ausgaben der Kolonie. Kurz alle
Zivilverwaltungen in Nordamerika, mit Ausschluss von Maryland und Nordkarolina, tiber
die genaue Ausweise fehlen, kosteten vor den gegenwirtigen [94] Unruhen die Einwohner
nicht mehr als £ 64,700 im Jahre, - ein ewig denkwiirdiges Beispiel, mit wie geringen Kosten
drei Millionen Menschen nicht nur regiert, sondern auch gut regiert werden konnen. Freilich
ist der wichtigste Teil der Staatsausgaben, der fiir die Verteidigung und den Schutz, immer
auf das Mutterland gefallen. Auch ist das Zeremoniell der Zivilverwaltung in den Kolonien
bei Einfiihrung eines neuen Gouverneurs, bei Eroffnung einer neuen Legislative u. s. w.,
zwar wiirdig, aber ohne allen Pomp und Geprange. Ihr Kirchenregiment ist eben so sparsam
eingerichtet. Zehnten sind unter ihnen unbekannt, und ihre keineswegs zahlreiche
Geistlichkeit wird entweder durch mafiige Gehilter oder durch freiwillige Beisteuern
unterhalten. Spanien und Portugal ziehen hingegen aus der Besteuerung der Kolonien
Vorteil. Frankreich hat zwar niemals von seinen Kolonien bedeutende Einkiinfte gezogen,
und die Steuern wurden in der Regel wieder fiir die Kolonien verwendet; allein die
Kolonialregierung aller drei Nationen ist viel kostspieliger, und mit einem weit
verschwenderischeren Prunk verbunden. Die bei Einftihrung eines neuen Vizekonigs von
Peru z. B. verausgabten Summen waren oft ungeheuer. Solche Veranstaltungen sind nicht
nur wirkliche Steuern, die jedes Mal den reichen Kolonisten aufgelegt werden, sondern
gewohnen sie auch in anderen Féllen an eitlen Prunk und an grofie Ausgaben. Sie sind nicht
nur gelegentlich sehr driickende Steuern, sondern tragen auch viel dazu bei, noch weit
driickendere dauernde bei ihnen einzufiihren: die verderblichen Steuern des Privatluxus
und der Ausschweifung. In den Kolonien aller drei Nationen ist auch das Kirchenregiment
duflerst driickend. Zehnten sind {iiberall eingefithrt und werden in den spanischen und
portugiesischen Kolonien mit der grofiten Strenge eingetrieben. AufSerdem aber werden sie
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samtlich noch [95] von einem zahlreichen Geschlecht von Bettelmonchen gepresst, deren
Bettelei nicht nur erlaubt, sondern auch durch die Religion geheiligt ist, und daher eine sehr
driickende Steuer auf die armen Leute ausmacht, denen man es als eine Pflicht darstellt,
ihnen zu geben, und als eine grofie Siinde, ihnen Mildtatigkeit zu versagen. Und zu all dem
h&uft in allen dreien die Geistlichkeit den meisten Grundbesitz auf.

Viertens sind die englischen Kolonien in dem Absatze ihrer den eigenen Bedarf
tibersteigenden Produkte begiinstigter, und erfreuen sich eines ausgedehnteren Marktes als
die Kolonien der anderen europdischen Volker. Letztere haben mehr oder weniger den
Handel mit ihren Kolonien fiir sich selbst zu monopolisieren gesucht und deswegen den
Schiffen fremder Nationen den Handel mit ihnen verboten und den Kolonien selbst
untersagt, europdische Waren fremder Volker einzuftihren. Doch war die Ausfithrung
dieses Monopols sehr verschieden.

Einige Volker haben den ganzen Handel mit ihren Kolonien einer privilegierten Gesellschaft
tiberlassen, von welcher die Kolonisten ihren Bedarf an europdischen Waren kaufen, und an
die sie ihre tiberschiissigen Produkte verkaufen mussten. Es lag mithin im Interesse der
Gesellschaft, nicht nur die ersteren moglichst teuer zu verkaufen und die letzteren moglichst
wohlfeil zu kaufen, sondern von letzteren auch zu diesem niedrigen Preise nicht mehr zu
kaufen, als in Europa zu sehr hohem Preise wieder abzusetzen war. Es lag in ihrem
Interesse, nicht nur in allen Fillen den Preis der tiberschiissigen Produkte niederzuhalten,
sondern auch in vielen Féllen die natiirliche Vermehrung der Produktion zu entmutigen
und zu hemmen. Unter allen erdenklichen Mitteln, das natiirliche Wachstum einer neuen
Kolonie zu verkiimmern, ist das einer privilegierten Gesellschaft ohne Zweifel das
wirksamste. Gleichwohl befolgte Holland diese Poli- [96] tik, obschon die holldndische
Gesellschaft im Laufe dieses Jahrhunderts vielfach auf die Austibung ihres Privilegiums
verzichtet hat. Auch Danemark befolgte bis zur Regierung des vorigen Konigs diese Politik.
Ebenso zeitweise Frankreich, und jingst, seit 1755, nachdem sie von allen anderen Volkern
ihrer Torheit wegen verlassen war, wurde sie von Portugal, wenigstens fiir die beiden
bedeutendsten Provinzen Brasiliens Fernambuco und Marannon, adoptiert.

Andere Volker haben, ohne eine Gesellschaft zu privilegieren, den ganzen Handel mit ihren
Kolonien auf einen bestimmten Hafen des Mutterlandes eingeschrénkt, aus welchem kein
Schiff anders als mit einer Flotte und in einer gewissen Jahreszeit oder wenn einzeln, kraft
einer meist sehr teuren Speziallizenz auslaufen durfte. Diese Politik 6ffnete zwar allen
Einwohnern des Mutterlandes den Handel mit den Kolonien, falls sie ihn aus dem rechten
Hafen, in der rechten Jahreszeit und mit den rechten Schiffen trieben: da es aber die Rheder,
die ihre Kapitalien zur Ausriistung der bevorrechteten Schiffe zusammenschossen,
vorteilhaft finden mussten, gemeinschaftliche Sache zu machen, so kam auch der in dieser
Art betriebene Handel so ziemlich auf denselben Fufi, wie der einer privilegierten
Gesellschaft. Der Gewinn dieser Rheder war fast ebenso tibermiflig wie driickend. Die
Kolonien wurden schlecht versorgt und mussten einerseits sehr teuer kaufen, andererseits
sehr billig verkaufen. Trotzdem ist Spanien bis vor wenigen Jahren stets bei dieser Politik
geblieben, und der Preis aller europdischen Waren soll daher in dem spanischen Westindien
ungeheuer gewesen sein. In Quito wurde nach Ulloas Angabe ein Pfund Eisen mit vier bis
sechs, und ein Pfund Stahl mit sechs bis neun Pence bezahlt. Die Kolonien verdufSern aber
ihre Waren hauptsachlich darum, um sich europédische Waren dafiir zu verschaffen. Je mehr
sie mithin fiir [97] die einen bezahlen, desto weniger erhalten sie fiir die anderen, und die
Teuerung der einen ist gleichbedeutend mit der Wohlfeilheit der anderen. Portugals Politik
ist in dieser Beziehung in allen seinen Kolonien dieselbe wie die friihere Politik Spaniens,
mit alleiniger Ausnahme von Fernambuco und Marannon, in denen jiingst eine noch weit
schlimmere eingefiihrt ist.
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Andere Volker lassen den Handel mit ihren Kolonien fiir alle ihre Untertanen frei, die ihn
aus allen Hifen des Mutterlandes treiben konnen und dazu keine andere Erlaubnis
gebrauchen als die gewohnlichen Ausfertigungen des Zollamtes. In diesem Falle macht die
Menge und die zerstreute Lage der Handelsleute es diesen unmoglich, sich miteinander zu
verbinden, und ihr Wettbewerb ist hinreichend, {iberméfsiige Gewinne zu verhindern. Unter
so liberaler Politik sind die Kolonien imstande, zu angemessenen Preisen sowohl zu
verkaufen wie zu kaufen. Diese Politik hat England seit Auflosung der Plymouth-
Gesellschaft, als unsere Kolonien noch in der Kindheit waren, stets eingehalten. Auch von
Frankreich wurde sie in der Regel und seit Aufhebung der sogenannten Mississippi-
Gesellschaft stets verfolgt. Die Handelsgewinne, die Frankreich und England von ihren
Kolonien ziehen, sind daher, obwohl etwas hoher als sie bei freiem Wettbewerb aller
Nationen sein wiirden, doch keineswegs tibertrieben hoch, und der Preis der europdischen
Waren ist demgemafs in den meisten Kolonien dieser beiden Volker maf3ig.

Auch in der Ausfuhr ihrer {iberschiissigen Erzeugnisse sind die britischen Kolonien nur
hinsichtlich einzelner Waren auf den Markt des Mutterlandes beschrinkt. Diese Waren, die
in der Navigationsakte und einigen spateren Akten aufgezdhlt sind, heiffen aufgezéhlte
Waren (enumerated commodities); die tibrigen heifien nicht aufgezahlte (non-enumerated), und
konnen direkt [98] nach anderen Landern ausgefiihrt werden, jedoch nur in britischen oder
in Kolonialschiffen, von denen die Eigentiimer und drei Viertel der Seeleute britische
Untertanen sind. Unter den nichtaufgezdhlten Waren sind einige der wichtigsten
Erzeugnisse Amerikas und Westindiens; Getreide aller Art, Bauholz, gesalzenes Fleisch,
Fische, Zucker und Rum.

Getreide ist natiirlich der erste und wichtigste Gegenstand des Anbaus aller neuen
Kolonien. Durch Gewé&hrung eines sehr ausgebreiteten Marktes daftir muntert das Gesetz
die Kolonien auf, diese Kultur weit iiber den Verbrauch eines diinn bevélkerten Landes
auszudehnen, und so im Voraus fiir den reichlichen Unterhalt einer stets wachsenden
Bevolkerung zu sorgen.

In einem ganz mit Wald bedeckten Lande, wo das Holz wenig oder gar keinen Wert hat,
sind die Kosten der Lichtung das Haupthindernis der Bodenverbesserung. Durch
Gewidhrung eines sehr ausgedehnten Marktes fiir ihr Bauholz erleichtert das Gesetz den
Kolonien die Bodenkultur, da der Preis einer Ware, die sonst nur geringen Wert haben
wiirde, erhoht und dadurch den Kolonisten ermoglicht wird, da Gewinn zu machen, wo
sonst nur Kosten entstehen wiirden.

In einem nicht halb bevolkerten und halb kultivierten Lande vermehrt sich natiirlich das
Vieh tiber den Verbrauch der Einwohner hinaus, und hat deshalb oft wenig oder gar keinen
Wert. Wie aber schon gezeigt wurde, steht der Preis des Viehs zu dem des Getreides in
einem gewissen Verhiltnis, bevor der meiste Boden eines Landes kultiviert werden kann.
Durch Gewdhrung eines sehr ausgedehnten Marktes fiir amerikanisches Vieh in jeder
Gestalt, tot oder lebend, sucht das Gesetz den Wert einer Ware zu erhohen, deren hoher
Preis fiir die Kultur so wesentlich ist. Die guten Wirkungen dieser Freiheit miissen jedoch
durch die Akte Georgs III., [99] cap. 15, welche H&dute und Felle unter die aufgezdhlten
Waren setzt und dadurch den Wert des amerikanischen Viehs verringert, etwas
abgeschwacht werden.

Die Schifffahrt und Seemacht Grofsbritanniens durch die Ausdehnung der Fischereien
unserer Kolonien zu vermehren, ist ein Gegenstand, den die Gesetzgebung fast bestandig im
Auge hatte. Diese Fischereien haben deshalb alle Foérderung erfahren, welche die Freiheit
geben kann, und sind demgemaf sehr blithend geworden. Besonders die Fischerei von Neu-
England war vor den letzten Unruhen vielleicht eine der wichtigsten in der ganzen Welt.
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Der Wallfischfang, der in Grofibritannien trotz einer kolossalen Pramie mit so geringem
Erfolg betrieben wird, dass nach Ansicht vieler (die ich jedoch nicht verbiirgen will) der
ganze Ertrag nicht viel hoher sein soll als der Betrag der jahrlich dafiir bezahlten Pramien,
wird in Neu-England ohne alle Pramie in groffem Umfange betrieben. Fische sind einer der
Hauptausfuhrartikel Nordamerikas nach Spanien, Portugal und dem mittelldindischen
Meere.

Zucker war urspriinglich eine aufgezihlte Ware, die nur nach GrofSbritannien ausgefiihrt
werden konnte. 1731 wurde seine Ausfuhr auf eine Vorstellung der Pflanzer nach allen
Teilen der Welt gestattet. Doch haben die Beschrankungen, die diese Freiheit erfuhr, und der
hohe Preis des Zuckers in GrofSbritannien, jene Erlaubnis grofitenteils unwirksam gemacht.
Grofibritannien und seine Kolonien bleiben immer noch fast der einzige Markt fiir allen in
den britischen Pflanzungen gebauten Zucker. Sein Verbrauch nimmt so rasch zu, dass trotz
der infolge des vermehrten Anbaues in Jamaica und auf den abgetretenen Inseln seit
zwanzig Jahren auflerordentlich gestiegenen Zuckereinfuhr die Ausfuhr nach fremden
Landern doch nicht viel starker sein soll als friiher.

[100] Rum ist ein sehr wichtiger Artikel der amerikanischen Ausfuhr nach der afrikanischen
Kiste, von wo Negersklaven dafiir zurtickgebracht werden.

Wenn samtliche tiberschiissigen Produkte Amerikas an Getreide aller Art, Salzfleisch und
Fischen unter die aufgezdhlten Waren gesetzt worden wdren, und mithin nach dem
grofibritannischen Markte hétten gehen miissen, so wiirde dies unseren eignen Produkten
zu viel Abbruch getan haben. Wahrscheinlich nicht sowohl aus Riicksicht auf den Vorteil
Amerikas als aus Eifersucht schloss man diese wichtigen Waren nicht nur von den
aufgezdhlten aus, sondern verbot auch in der Regel die Einfuhr alles Getreides,
ausgenommen Reis, und alles Salzfleisches.

Die unaufgezidhlten Waren konnten urspriinglich nach allen Weltteilen ausgefiihrt werden.
Bauholz und Reis, die einmal unter den aufgezdhlten waren, wurden spéter davon
ausgenommen, aber auf die Lander stidlich vom Cap Finistere beschrankt. Durch die Akte 6
Georgs III. cap. 52 wurden alle unaufgezdhlten Waren derselben Einschrankung
unterworfen. Die Lander Europas stidlich vom Cap Finistere sind keine Industrieldnder und
es lag daher weniger Grund zu der Besorgnis vor, dass die Kolonialschiffe von da
Manufakturwaren zurtickbringen konnten, die unseren eigenen Abbruch téten.

Die aufgezdhlten Waren zerfallen in zwei Sorten: erstens solche, die eigenttimliche
Erzeugnisse Amerikas sind und in dem Mutterlande nicht hervorgebracht werden kénnen
oder wenigstens nicht hervorgebracht werden. Dahin gehoren Melasse, Kaffee,
Kakaobohnen, Tabak, Nolkenpfeffer, Ingwer, Fischbein, Rohseide, Baumwolle, Biberfelle
und anderes amerikanisches Pelzwerk, Indigo, Gelbholz und andere Farbholzer. Zweitens
solche, die keine eigenttimlichen Erzeugnisse Amerikas sind, sondern in dem Mutterland
hervorgebracht werden koénnen [101] und hervorgebracht werden, aber nicht in solcher
Menge, um den Bedarf vollstindig zu decken. Dahin gehtren alle Schiffsbaumaterialien,
Masten, Raaen, Bugspriete, Teer, Pech, Terpentin, Roh- und Stabeisen, Kupfererz, Haute
und Felle, Pot- und Perlasche. Die stirkste Einfuhr von Waren ersterer Sorte konnte die
Produktion des Mutterlandes nicht schwichen, oder dem Absatze seiner Produkte nicht
Abbruch tun. Indem man sie auf den inldndischen Markt beschriankte, hoffte man es nicht
nur unseren Kaufleuten moglich zu machen, sie in den Pflanzungen wohlfeiler zu kaufen,
und sie folglich daheim mit groflerem Gewinn wieder zu verkaufen, sondern man dachte
auch zwischen den Pflanzungen und fremden Landern einen vorteilhaften Zwischenhandel
herzustellen, fiir den Grofibritannien als das Land, in das diese Waren zuerst eingefiihrt
wurden, notwendig den Mittelpunkt oder den Stapelplatz bilden musste. Auch die Einfuhr

49



Siebentes Kapitel: Uber Kolonien

der zweiten Sorte von Waren glaubte man so einrichten zu konnen, dass sie nicht dem
Absatz der heimischen Waren gleicher Art, sondern nur dem der aus fremden Ldndern
eingefiihrten Abbruch tun konnte; weil sie durch geeignete Zolle stets etwas teurer als die
Ersteren, und doch noch viel wohlfeiler als die letzteren erhalten werden kénnten. Durch
Beschrankung solcher Waren auf den heimischen Markt beabsichtigte man also nicht, den
britischen Produkten zu schaden, sondern einigen fremden Landern Abbruch zu tun, mit
denen die Handelsbilanz als fiir Grofsbritannien ungiinstig angenommen wurde.

Das Verbot, aus den Kolonien nach einem anderen Lande als Grofsbritannien Masten, Raaen,
Bugspriete, Teer, Pech und Terpentin auszufithren, musste nattirlich den Preis des
Bauholzes in den Kolonien erniedrigen, folglich die Kosten der Freilegung vermehren und
so die Bodenverbesserung hemmen. Allein zu Anfang des [102] jetzigen Jahrhunderts, 1703,
suchte die schwedische Pech- und Teer-Compagnie den Preis ihrer Waren fiir
Grofibritannien durch Verbot der Ausfuhr (aufier in eigenen Schiffen, zu dem von ihr
bestimmten Preise, und in gewissen von ihr geeignet gefundenen Mengen) zu erhchen. Um
diesem sonderbaren Stiick Handelspolitik entgegenzuwirken, und um sich nicht nur von
Schweden, sondern auch von allen tibrigen nordischen Machten moglichst unabhangig zu
machen, gab Grofibritannien eine Prdamie auf die Einfuhr von Schiffsmaterialien aus
Amerika, und diese Pramie hatte die Wirkung, den Preis des Bauholzes in Amerika weit
mehr zu erhohen, als ihn die Beschréankung auf den heimischen Markt driicken konnte; und
da beide Mafiregeln gleichzeitig ergriffen wurden, so wurde dadurch die Freilegung des
Bodens in Amerika eher gefordert als gehemmt.

Roh- und Stabeisen gehorte zwar auch unter die aufgezdhlten Waren, war aber bei der
Einfuhr aus Amerika von den starken Zollen, die es bei der Einfuhr aus anderen Liandern
entrichten musste, befreit, und so trug der eine Teil der Verordnung mehr zur Forderung
von Hochofen in Amerika bei, als der andere sie verhinderte. Keine Industrie veranlasst aber
einen so grofien Holzverbrauch oder trégt so viel zur Lichtung eines waldreichen Landes
bei, als die Eisenindustrie.

Die Neigung einiger dieser Verordnungen, den Wert des amerikanischen Bauholzes zu
erhohen und dadurch die Urbarmachung des Landes zu erleichtern, wurde vielleicht von
den Gesetzgebern weder beabsichtigt noch begriffen. Wenn aber auch ihre wohltdtigen
Folgen in dieser Beziehung zufillig gewesen sind, so waren sie doch darum nicht weniger
tatsachlich.

Zwischen den britischen Kolonien in Amerika und in Westindien besteht sowohl in den
aufgezidhlten als in den unaufgezdhlten Waren die vollkommenste Handels- [103] freiheit.
Diese Kolonien sind jetzt so bevolkert und blithend geworden, dass jede der andern einen
grofen und ausgedehnten Markt fiir alle ihre Produkte darbietet. Alle zusammen
genommen bilden einen grofien inneren Markt fiir die Erzeugnisse der andern.

Indes hat sich Englands Freigebigkeit gegen den Handel seiner Kolonien hauptsachlich auf
den Markt ihrer Produkte in ihrem rohen oder nur halbverarbeiteten Zustande beschrénkt.
Die vervollkommneteren oder verfeinerten Fabrikate, selbst aus Kolonialprodukten, haben
die britischen Kaufleute und Fabrikanten sich selber vorzubehalten beliebt, und die
gesetzgebende Gewalt vermocht, die Anlage der betreffenden Fabriken in den Kolonien teils
durch hohe Abgaben teils durch géanzliche Verbote zu verhindern.

Wiéhrend z. B. Muskovado-Zucker aus den britischen Pflanzungen nur einem Einfuhrzoll
von 6 sh. 4 d. fiir den Zentner unterliegt, zahlt weifler Zucker £1 1 sh. 1 d., und doppelt oder
einfach raffinierter in Broten £4 2 sh. 58/ d. Als diese hohen Zolle festgesetzt wurden, war
Grofibritannien der einzige, und es ist noch immer der hauptséchlichste Markt, wohin der
Zucker der britischen Kolonien ausgefiihrt werden konnte. Die Zolle kamen also einem
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Verbote der Zuckerraffinerie anfanglich fiir alle fremden Markte, und jetzt fiir denjenigen
Markt gleich, der vielleicht tiber 9/10 der Gesamtproduktion aufnimmt. Daher ist die
Zuckersiederei, die in allen franzosischen Zuckerkolonien bliihte, in allen englischen fast
nur fiir den Markt der Kolonie selbst betrieben worden. Solange Grenada in franzdsischen
Handen war, befand sich auf fast jeder Pflanzung eine Zuckersiederei. Seit es in die Hande
der Englander fiel, sind beinahe alle diese Werke aufgegeben worden, und gegenwartig.
Oktober 1773, sind, wie man mir versichert, nur noch zwei oder drei auf der Insel {ibrig.
Doch wird jetzt mit Bewilli- [104] gung des Zollamtes Farin- oder raffinierter Zucker,
nachdem die Brote wieder zerrieben sind, hdufig als Muskovado-Zucker eingefiihrt.

Wiahrend GrofSbritannien in Amerika die Fabrikation des Roh- und Stabeisens durch
Befreiung von den Abgaben befordert, denen die gleichen Waren, wenn sie aus anderen
Landern eingefiihrt werden, unterworfen sind, verbot es die Errichtung von Stahlhdammern
und Zainhdmmern in allen amerikanischen Pflanzungen géanzlich. Es will nicht leiden, dass
seine Kolonisten diese hohere Fabrikation auch nur zum eigenen Verbrauch treiben, sondern
besteht darauf, dass sie ihren ganzen Bedarf an derartigen Waren, von seinen Kaufleuten
und Fabrikanten kaufen. Es verbietet die Ausfuhr von Hiiten, Wolle und Wollenwaren
amerikanischer Erzeugung von einer Provinz zur andern, zu Wasser und selbst zu Lande
auf Pferden oder Wagen; eine Verordnung, die tatsdchlich die Begriindung solcher
Industriezweige als Grofibetriebe verhindert und die Industrie der Kolonisten auf die
groben und héuslichen Manufakturen beschréankt, wie sie eine Familie gewohnlich zu ihrem
eigenen oder zum Gebrauch einiger Nachbarn in derselben Provinz herstellt.

Einem grofien Volk aber verbieten, aus seinen eigenen Produkten Alles zu machen, was es
daraus machen kann, oder sein Kapital und seinen Fleifs so zu verwenden, wie es ihm am
vorteilhaftesten scheint, ist eine offenbare Verletzung der heiligsten Rechte der Menschheit.
So ungerecht indes solche Verbote auch sind, so haben sie doch bis jetzt den Kolonien noch
nicht viel geschadet. Der Boden ist bei ihnen noch so wohlfeil und folglich die Arbeit so
teuer, dass sie fast alle feineren und vollkommneren Fabrikate wohlfeiler aus dem
Mutterlande einfithren kdnnen, als sie selbst sie zu verfertigen im Stande wiaren. Auch ohne
das Verbot, solche Industrien zu griinden, wiirden sie es auf [105] ihrer dermaligen
Kulturstufe in ihrem eigenen Interesse doch nicht getan haben. Dermalen sind jene Verbote,
ohne ihrem Gewerbfleifs zu schaden oder ihn von einer T&tigkeit abzuhalten, die er von
selbst gewdhlt haben wiirde, bloff unniitze Brandmale einer Sklaverei, die ihnen ohne
hinreichende Ursache durch die grundlose Eifersucht der Kaufleute und Fabrikanten des
Mutterlandes auferlegt wurde. Auf einer vorgertickteren Kulturstufe konnten sie aber
wirklich driickend und unertraglich sein.

Wie Grofibritannien einige der wichtigsten Kolonial-Produkte auf seinen Markt beschréankt,
so gibt es anderen einen Vorzug, indem es teils die ndmlichen Produkte aus anderen
Landern hoheren Zollen unterwirft, teils die Einfuhr in den Kolonien pramiert. Auf die
erstere Weise gewéhrt es dem Zucker, Tabak und Eisen der Kolonien auf seinem Markte
einen Vorzug, auf die zweite ihrer Rohseide, ihrem Hanf und Flachs, ihrem Indigo, ihren
Schiffsbaumaterialien und ihrem Bauholze. Diese letztere Art, die Kolonialprodukte durch
Einfuhrpramien zu begiinstigen, ist, soviel ich habe erfahren kénnen, Grofsbritannien allein
eigen; die erstere nicht. Portugal begniigt sich nicht der Einfuhr des Tabaks aus allen
anderen Lindern hohere Zolle aufzulegen, sondern verbietet sie vielmehr unter den
hirtesten Strafen.

Auch hinsichtlich der Einfuhr europdischer Waren hat England seine Kolonien liberaler
behandelt als andere Volker die ihrigen. Grofibritannien gewidhrt bei Wiederausfuhr
eingefiihrter Waren einen Teil des Zolles zuriick, fast immer die Hilfte, gewthnlich noch
melir, und manchmal den ganzen. Kein unabhéngiges Land wiirde, wie leicht begreiflich,
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diese Waren mit den hohen Zo6llen beschwert nehmen, denen fast alle fremden Waren bei
ihrer Einfuhr in Grofibritannien unterliegen. Wenn daher nicht ein Teil dieser Zoslle [106] bei
der Ausfuhr zuriickerstattet wiirde, so wire es mit dem Zwischenhandel, der bei dem
Merkantilsystem in so hoher Gunst steht, vorbei. Unsere Kolonien sind jedoch keineswegs
unabhéngige Lander, und da Grofsbritannien sich das ausschliefsliche Recht vorbehalten hat,
sie mit allen europdischen Waren zu versorgen, so hitte es sie auch, wie es andere Lander
mit ihren Kolonien gemacht haben, zwingen koénnen, diese Waren mit den im Mutterlande
aufgelegten Zollen beschwert zu nehmen. Aber im Gegenteil wurden bis 1763 bei der
Ausfuhr der meisten fremden Waren nach unseren Kolonien die nidmlichen Riickzdlle
bezahlt, wie bei der Ausfuhr nach einem unabhéngigen Lande. 1763 wurde allerdings diese
Gunst durch die Akte 4 Georgs III., cap. 15, sehr eingeschrankt, und verordnet, ,dass fiir
Waren europdischer oder ostindischer Produktion oder Verarbeitung die aus diesem
Konigreich nach einer britischen Kolonie oder Pflanzung in Amerika ausgefiihrt werden,
mit Ausnahme von Wein, weiflen Kattunen und Musselinen, von der Abgabe, die die alte
Subsidie heifst, nichts zuriickerstattet werden soll.” Vor dieser Bestimmung waren manche
fremde Waren in den Pflanzungen wohlfeiler als im Mutterlande, und manche sind es auch
jetzt noch.

Die meisten Verordnungen iiber den kolonialen Handel sind, wie bemerkt werden muss,
auf Betreiben der Kaufleute, die sich mit diesem Handel beschéftigen, erlassen worden. Man
darf sich daher nicht wundern, wenn in den meisten Verordnungen das Interesse der
Kaufleute mehr berticksichtigt ist als das der Kolonien oder des Mutterlandes. In ihrem
ausschliefdlichen Privilegium, die Kolonien mit ihrem Gesamtbedarf an europdischen Waren
zu versorgen, und ihre tiberschiissigen Produkte zu kaufen, die nicht mit den heimischen
Geschiften in Wettbewerb stehen, wurde das Interesse der Kolo- [107] nien dem Interesse
dieser Kaufleute geopfert. Durch Gewdhrung der ndmlichen Riickzolle bei Wiederausfuhr
der meisten europdischen und ostindischen Waren nach den Kolonien wie bei
Wiederausfuhr nach unabhidngigen Landern, wurde selbst nach merkantilistischen Begriffen
das Interesse des Mutterlandes geopfert. Es lag im Interesse der Kaufleute, fiir die fremden
Waren, die sie nach den Kolonien schickten, so wenig als moglich zu bezahlen, und folglich
soviel als moglich von den bei der Einfuhr nach Groflbritannien vorgelegten Zollen
zurtickzuerhalten. Auf diese Weise vermochten sie in den Kolonien dieselbe Warenmenge
mit grofierem Gewinn oder eine grofiere Menge mit demselben Gewinn zu verkaufen, und
gewannen mithin auf die eine oder andere Weise. Ebenso lag es im Interesse der Kolonien,
alle solche Waren so wohlfeil und so reichlich wie moglich zu erhalten; aber nicht immer
entsprach dies dem Interesse des Mutterlandes. Letzteres erlitt durch Riickvergiitung der
Einfuhrzolle sowohl an seinen Einkiinften wie an seiner Industrie Einbufle, da es auf dem
Kolonialmarkte infolge der Riickzolle durch fremde Fabrikate oft unterboten werden
konnte. Der Fortschritt der Leinenindustrie Grofibritanniens soll durch die Riickzélle auf die
Wiederausfuhr deutscher Leinwand nach den amerikanischen Kolonien sehr aufgehalten
worden sein.

Wenn aber auch die britische Politik hinsichtlich des Handels der Kolonien von demselben
merkantilistischen Geiste eingegeben war, wie die Politik anderer Volker, so war sie doch im
Ganzen weniger engherzig und drtickend.

In allen anderen Dingen, als im auswdartigen Handel, besitzen die englischen Kolonisten
volle Freiheit, ihre Angelegenheiten nach ihrem Ermessen zu ordnen. Ihre Freiheit ist in
jeder Beziehung der ihrer Mitbuirger im Mutterlande gleich und wie diese durch eine
Versamm- [108] lung von Volksvertretern gesichert, die allein das Recht der Besteuerung
hat. Das Ansehen dieser Versammlung hilt die Exekutive in Schranken, und selbst der
niedrigste oder verrufenste Kolonist hat, solange er dem Gesetze gehorcht, vom Zorn des
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Gouverneurs oder der Zivil- und Militdrbeamten in der Provinz nichts zu befiirchten. In den
Kolonial-Versammlungen sind zwar so wenig. wie im englischen Unterhaus, alle Biirger
gleichmifiig vertreten, aber sie ndhern sich diesem Charakter doch weit mehr, und da die
vollziehende Gewalt keine Mittel zur Bestechung hat, oder bei der Unterstiitzung, die sie
vom Mutterlande erhilt, keine Bestechung notig hat, so stehen die Volksvertreter im
Allgemeinen wohl mehr unter dem Einfluss ihrer Wéahler. Der Senat, der dem britischen
Oberhause entspricht, ist nicht aus einem erblichen Adel zusammengesetzt. In einigen
Kolonien wie in drei Gouvernements von Neu-England wird dieser Senat nicht vom Konig
ernannt, sondern von den Volksvertretern gewahlt. In keiner der englischen Kolonien gibt es
einen Erbadel. Wie in allen freien Landern, wird auch hier der Spross einer alten Familie
mehr geachtet als ein Emporkommling von gleichem Verdienst und Vermogen; aber er wird
eben nur mehr geachtet und hat keine Vorrechte, die seine Mitbiirger beeintrdchtigen
konnten. Vor den gegenwartigen Unruhen hatten die Kolonial-Versammlungen nicht nur
die gesetzgebende, sondern auch einen Teil der vollziehenden Gewalt. In Connecticut und
Rhode-Island erwéhlten sie den Gouverneur. In den {iibrigen Kolonien ernannten sie die
Finanzbeamten, welche die von der Volksvertretung, der sie direkt verantwortlich waren,
bewilligten Steuern erhoben. Es herrscht sonach unter den englischen Kolonisten mehr
Gleichheit als unter den Bewohnern des Mutterlandes. Thre Sitten sind mehr republikanisch,
und ihre Verfassungen, besonders [109] in drei der Provinzen Neu-Englands, waren bisher
gleichfalls mehr republikanisch.

Die absoluten Regierungen Spaniens, Portugals und Frankreichs haben sich hingegen auch
in ihren Kolonien geltend gemacht, und die willkiirliche Gewalt, die solche Regierungen
ihren Beamten zu erteilen pflegen, wird infolge der grofien Entfernung besonders hart
gehandhabt. Unter allen absoluten Regierungen herrscht in der Hauptstadt mehr Freiheit als
in den {tibrigen Landesteilen. Der Herrscher selbst kann niemals ein Interesse oder die
Neigung haben, die Rechtsordnung umzukehren, oder die grofie Masse des Volkes zu
driicken. In der Hauptstadt hilt seine Gegenwart alle seine Beamten mehr oder weniger im
Zaum, wihrend sie in den entfernteren Provinzen, von wo die Klagen des Volkes nicht
leicht zu ihm gelangen, ihre Tyrannei weit sicherer austiben konnen. Die europdischen
Kolonien in Amerika sind aber weit entfernter als die entlegensten Provinzen der grofiten
bisher bekannten Reiche. Die Regierung der englischen Kolonien ist vielleicht, solange die
Welt steht, die Einzige, die den Bewohnern einer so entfernten Provinz vollkommene
Sicherheit gewdhren konnte. Doch sind die franzosischen Kolonien immer noch mit mehr
Milde und Mifiigung verwaltet worden als die spanischen und portugiesischen. Dies
bessere Verhalten entspricht sowohl dem Charakters der franzosischen Nation wie dem
Bildner des Charakters einer Nation: der Beschaffenheit ihrer Regierung, die zwar im
Vergleich mit der britischen, willkurlich und gewalttédtig, aber im Vergleich mit der
spanischen und portugiesischen eine gesetzliche und freie ist. Die Vorziige der englischen
Politik treten jedoch namentlich in dem Fortschritt der nordamerikanischen Kolonien
hervor. Der Fortschritt der franzosischen Zuckerkolonien war dem der meisten englischen
[110] mindestens gleich, wo nicht hoher; und doch haben die englischen Zuckerkolonien
eine fast ebenso freie Verfassung, wie die nordamerikanischen Kolonien. Allein die
franzosischen Zuckerkolonien sind nicht wie die englischen an der Raffinierung ihres
Zuckers verhindert worden, und, was noch wichtiger ist, der Geist ihrer Regierung biirgt fiir
bessere Behandlung ihrer Negersklaven.

In allen europdischen Kolonien wird der Zuckerbau mit Negersklaven betrieben. Leute, die
in dem maéfligen Klima Europas geboren sind, konnen, meint man, die Feldarbeiten unter
der brennenden Sonne Westindiens nicht ertragen, und die Kultur des Zuckerrohrs erfordert
nach der jetzigen Betriebsart nur Handarbeit, obgleich viele glauben, dass der Sdepflug mit
groflem Vorteil dabei angewendet werden konnte. Wie aber Gewinn und Erfolg des mit
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Zugtieren betriebenen Ackerbaus sehr viel von der guten Behandlung des Viehs abhingt, so
hingt auch Gewinn und Erfolg des mit Sklaven betriebenen Ackerbaus von der guten
Behandlung der Sklaven ab. In dieser Beziehung nun ist es wohl allgemein anerkannt, dass
die franzosischen Pflanzer sich vor den englischen auszeichnen. Gesetze gegen die Willkiir
der Herren werden in Kolonien unter absolutem Regiment im Allgemeinen strenger befolgt
werden als in Kolonien unter freien Regierungsformen. Uberall, wo die unselige Sklaverei
herrscht, mischen sich die Behdrden, wenn sie sich des Sklaven annehmen, mehr oder
weniger in die Privatangelegenheiten des Herrn, und in einem freien Lande, wo der Herr
entweder Mitglied einer Kolonial-Versammlung oder Wahler ist, darf dies nur mit der
grofiten Vorsicht und Behutsamkeit geschehen. Die Achtung, die die Behérde dem Herrn zu
erweisen hat, erschwert die Beschiitzung des Sklaven; dagegen vermag sie in einem Lande,
wo die Regierung in hohem Maf$ unumschrankt und die Einmischung der Behorde in [111]
Privatangelegenheiten ganz gewohnlich ist, wo sie den Widerspenstigen wohl gar eine
Lettre de cachet zuschickt, dem Sklaven viel eher einigen Schutz zu gewdhren, und die
gewohnlichste Menschlichkeit macht sie auch stets dazu geneigt Der Schutz der Behorde
lasst den Sklaven seinem Herrn weniger verdchtlich erscheinen, und der letztere wird
dadurch bewogen, ihn mit mehr Riicksicht und Milde zu behandeln. Milde Behandlung
macht den Sklaven nicht nur treuer, sondern auch intelligenter, und folglich in doppelter
Beziehung niitzlicher. Er ndhert sich mehr der Lage eines freien Dieners, und kann bis zu
einem gewissen Grade Uneigenntitzigkeit und Eifer fiir das Interesse seines Herrn beweisen,
Tugenden, die sich oft bei freien Dienern finden, aber niemals einem Sklaven eigen sind, der
so behandelt wird, wie es in Liandern, wo der Herr vollkommen frei und sicher ist, zu
geschehen pflegt.

Dass der Zustand eines Sklaven unter einer willkiirlichen Regierung besser ist als unter
einer freien, beweist, glaube ich, die Geschichte aller Zeiten und Volker. In der romischen
Geschichte finden wir Fille von behordlicher Einmischung zum Schutze des Sklaven gegen
die Harte der Herren erst unter den Kaisern. Als Vedius Pollio in Gegenwart des Augustus
einen seiner Sklaven, der sich ein leichtes Vergehen hatte zu Schulden kommen lassen, in
Stiicke hauen und in seinen Fischteich werfen lassen wollte, um seine Fische damit zu
futtern, befahl ihm der Kaiser mit Entriistung, nicht nur diesen, sondern auch alle tibrigen
ihm gehorigen Sklaven sofort frei zu geben. Unter der Republik hitte keine Behorde
Ansehen genug gehabt, den Sklaven zu schiitzen, geschweige denn den Herrn zu strafen.

Die Kapitalien, durch die die franzdsischen Zuckerkolonien, besonders die grofie Kolonie
von St. Domingo, in einen besseren Zustand versetzt wurden, sind, wie [112] beachtenswert
ist, fast ganzlich aus den allmdhlichen Kulturfortschritten dieser Kolonien erwachsen, und
fast lediglich der Ertrag des Bodens und FleifSes der Kolonisten, der durch Sparsamkeit nach
und nach angeh&uft und zur Erzielung eines noch hoheren Ertrags verwendet wurde.
Dagegen stammten die Kapitalien, mit denen die englischen Zuckerkolonien kultiviert und
verbessert wurden, grofSenteils aus England und keineswegs allein aus dem Ertrage des
Bodens und Fleifies der Kolonisten. Das Gedeihen der englischen Zuckerkolonien ist meist
Englands groflem Reichtum zu verdanken, von dem ein Teil so zu sagen auf diese Kolonien
tiberfloss. Das Gedeihen der franzosischen Zuckerkolonien hingegen ist lediglich dem
trefflichen Betriebe der Kolonisten zu verdanken, die mithin den Engldndern tiberlegen sein
mussten und diese Uberlegenheit in nichts so deutlich bekundeten, wie in der guten
Behandlung ihrer Sklaven.

Das sind im Allgemeinen die Grundziige der Kolonialpolitik der verschiedenen
europdischen Volker. Diese Politik hat wahrlich wenig Grund, sich der Griindung oder,
soweit dabei die innere Verwaltung in Frage kommt, des spdteren Gedeihens der
amerikanischen Kolonien zu rithmen. Torheit und Ungerechtigkeit scheinen die leitenden
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Grundsitze des ersten Plans zur Anlegung dieser Kolonien gewesen zu sein: die Torheit,
nach Gold- und Silberadern zu spiiren, und das ungerechte Trachten nach dem Besitzeines
Landes, dessen harmlose Eingeborne, weit entfernt, die Européder zu beleidigen, vielmehr
die ersten Ankommlinge mit allen Zeichen von Gutherzigkeit und Gastfreundschaft
aufgenommen hatten.

Die Abenteurer, die einige der spéteren Niederlassungen griindeten, verbanden zwar mit
dem phantastischen Gedanken, Gold- und Silberadern zu finden, noch andere verniinftigere
und loblichere Beweggriinde; aber selbst diese Griinde machen der europdischen Politik
[113] wenig Ehre. Die in ihrer Heimat bedrangten Puritaner suchten die Freiheit in Amerika,
und griindeten dort die vier Gouvernements von Neu-England. Die englischen Katholiken,
die noch grofiere Ungerechtigkeit erfuhren, griindeten Maryland; die Quiker
Pennsylvanien. Die von der Inquisition verfolgten, ihrer Habe beraubten und nach Brasilien
verbannten portugiesischen Juden stellten durch ihr Beispiel unter den deportierten
Verbrechern und liederlichen Weibern, womit diese Kolonie urspriinglich bevolkert wurde,
eine gewisse Ordnung und Gewerbsamkeit her, und lehrten sie den Bau des Zuckerrohrs. In
allen diesen Fillen war es nicht die Weisheit und Politik, sondern die Engherzigkeit und
Ungerechtigkeit der europdischen Regierungen, die Amerika bevolkerte und kultivierte.

An der Gestaltung einiger der wichtigsten jener Niederlassungen hatten die européischen
Regierungen ebenso wenig Verdienst, als an den Pldnen zu ihrer Errichtung. Die Eroberung
von Mexiko war der Plan eines Gouverneurs von Cuba und nicht des spanischen Kabinetts;
und durch den Mut des kithnen Abenteurers, dem man sie tibertragen hatte, wurde sie trotz
aller Hindernisse vollendet, die der Gouverneur, den es bald gereute, einem solchen Manne
die Sache anvertraut zu haben, ihr entgegenstellte. Die Eroberer von Chili und Peru und fast
aller anderen spanischen Besitzungen auf dem amerikanischen Kontinent wurden vom
Staate nicht weiter unterstiitzt, als durch eine allgemeine Erlaubnis, im Namen des Konigs
von Spanien Besitzergreifungen und Eroberungen durchzufiihren. Diese Unternehmungen
erfolgten samtlich auf Gefahr und Kosten der Unternehmer, und die spanische Regierung
trug fast nichts dazu bei. Ebenso wenig tat die englische Regierung fiir die Griindung ihrer
wichtigsten nordamerikanischen Kolonien.

[114] Waren diese Niederlassungen gegriindet und so bedeutend geworden, um die
Beachtung des Mutterlandes auf sich zu lenken, so bezweckten die ersten Mafiregeln dieses
stets, sich ein Handelsmonopol zu verschaffen, den Markt der Niederlassungen
einzuschranken und den eigenen Markt auf ihre Kosten zu erweitern, folglich ihre
Wohlfahrt eher zu déampfen und zu ldhmen, als zu beférdern und zu beschleunigen. In den
verschiedenen Methoden der Austibung dieses Monopols besteht einer der wesentlichsten
Unterschiede in der Kolonialpolitik der europdischen Volker. Die beste von allen, die
englische, ist nur etwas weniger engherzig und driickend als die tibrigen.

In welcher Weise hat sonach die europdische Politik zur Griindung oder jetzigen Grofle der
amerikanischen Kolonien beigetragen? In einer Weise, aber auch nur in dieser Weise, hat sie
in der Tat viel dazu beigetragen. Magna virum mater! Sie zeugte und bildete die Menschen,
die so grofses zu vollenden und den Grund zu einem so grofien Reiche zu legen vermochten;
denn es gibt sonst keinen Fleck Erde, dessen Politik solche Menschen zu bilden verméchte
oder tatsédchlich jemals gebildet hdtte.

Die Kolonien verdanken der europdischen Politik die Erziehung und die grofiartige
Anschauung ihrer tdtigen und unternehmenden Griinder; und einige der grofiten und
wichtigsten Kolonien haben ihr, sofern ihre Verwaltung in Betracht kommt, kaum etwas
anderes zu verdanken.
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[115]

Dritter Teil. Die Vorteile, die Europa aus der Entdeckung Amerikas und
des Weges um das Vorgebirge der guten Hoffnung nach Ostindien
gezogen hat.

Dies sind die Vorteile, die die amerikanischen Kolonien aus der europdischen Politik
gezogen haben. Welche Vorteile aber hat Europa aus der Entdeckung und Kolonisation
Amerikas gezogen?

Diese Vorteile lassen sich einteilen erstens in die allgemeinen Vorteile, die Europa, als ein
einziges grofies Land betrachtet, aus diesen bedeutsamen Ereignissen gezogen hat; und
zweitens in die besonderen Vorteile, die jedes kolonisierende Land aus den ihm besonders
gehorigen Kolonien infolge seiner Macht und Herrschaft {iber sie zog.

Die allgemeinen Vorteile, die Europa, als ein einziges grofies Land betrachtet, aus der
Entdeckung und Kolonisation Amerikas gezogen, bestehen erstens in der Vermehrung
seiner Genussmittel und zweitens in der Erhchung seines Gewerbfleifles.

Die nach Europa eingefiihrten tiberschiissigen Produkte Amerikas versehen die Bewohner
jenes Erdteils mit einer Menge von Waren, die sie sich sonst nicht hdtten verschaffen
konnen, und von denen einige zur Bequemlichkeit und zum Nutzen, andere zum
Vergniigen, andere zum Schmucke, und dadurch tiberhaupt zur Vermehrung der Gentisse
beitragen.

Die Entdeckung und Kolonisation Amerikas hat, wie man bereitwillig einrdumen wird,
dazu beigetragen, erstens den Gewerbfleifd aller der Lander, die einen direkten Handel
dahintrieben, wie Spanien, Portugal, Frank- [116] reich und England, und zweitens den
Gewerbfleifd aller derer zu vermehren, die ihre Erzeugnisse ohne direkten Handel durch
Vermittelung anderer Lander dorthin sandten, wie Flandern und einige deutsche Provinzen,
die durch Vermittelung der ersterwdhnten Linder grofie Mengen Leinwand und anderer
Waren nach Amerika senden. Alle diese Lander haben offenbar einen weit ausgedehnteren
Markt fiir ihre tiberschiissigen Produkte gewonnen, und sind folglich ermuntert worden, die
Produktion zu steigern.

Dass aber jene grofien Ereignisse auch dazu beigetragen haben sollten, den Gewerbfleifs von
Landern wie Ungarn und Polen zu beférdern, die wohl nie auch nur eine einzige Ware
eigner Erzeugung nach Amerika gesandt haben, ist nicht so einleuchtend. Dennoch ist es
unzweifelhaft der Fall gewesen. Ein Teil der amerikanischen Produkte wird in Ungarn und
Polen verbraucht, und es besteht dort Nachfrage nach dem Zucker, der Schokolade und dem
Tabak der neuen Welt. Diese Waren miissen aber entweder mit Produkten ungarischen und
polnischen Fleifles oder mit andern, die mittelst solcher eingetauscht wurden, gekauft
werden. Jene amerikanischen Waren sind neue Werte, neue Gegenwerte, die nach Ungarn
und Polen kamen, um daselbst gegen die {iberschiissigen Produkte dieser Lander
ausgetauscht zu werden. Indem sie dorthin kommen, schaffen sie einen neuen und
ausgedehnteren Markt fiir diese tiberschiissigen Produkte. Sie erhchen ihren Wert und
beférdern so ihre Vermehrung. Wenn sie auch nicht nach Amerika ausgefiihrt werden, so
konnen sie doch in andere Lander kommen, die sie mit amerikanischen Produkten kaufen;
und so konnen sie mittelst der Zirkulation des Handels, der urspriinglich durch die
tiberschiissige Produktion Amerikas in Bewegung gesetzt war, einen Markt finden.

[117] Jene grofien Ereignisse konnen sogar die Geniisse und den Gewerbfleifs solcher Lander
vermehrt haben, die nicht nur niemals Waren nach Amerika sandten, sondern auch nie
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welche von dort erhielten. Selbst solche Liander konnen eine grofiere Menge Waren aus
Landern erhalten haben, deren {iberschiissige Produktion mittelst des amerikanischen
Handels vermehrt worden war. Hat aber dieser grofiere Uberfluss ihre Geniisse vermehrt, so
muss er auch ihren Gewerbfleifs erhoht haben. Es muss ihnen eine grofsere Anzahl neuer
Gegenwerte dieser oder jener Art zum Austausch gegen die tiberschiissigen Produkte ihres
FleifSes dargeboten worden sein. Fiir diese tiberschiissigen Produkte war ein ausgedehnterer
Markt geschaffen, sodass ihr Wert erhoht und ihre Vermehrung befordert wurde. Die Masse
von Waren, die jahrlich in den grofien Kreis des europdischen Handels geworfen und durch
seine mannigfaltigen Bewegungen unter die verschiedenen von ihm umfassten Nationen
verteilt wurde, muss durch die gesamte Produktion Amerikas vermehrt worden sein. Es ist
daher wahrscheinlich, dass auch allen solchen Nationen ein grofierer Anteil an dieser
vermehrten Masse zufiel, ihre Geniisse vermehrte und ihre Industrie erweiterte.

Der ausschlieSliche Handel der Mutterldnder muss die ohne dies Monopol wahrscheinlich
viel hohere Steigerung der Geniisse und des Gewerbfleifies aller Volker und insbesondere
der amerikanischen Kolonien hemmen. Er hemmt die Té&tigkeit einer der grofien
Triebfedern, die die meisten Geschifte der Menschen in Bewegung setzen, wie ein totes
Gewicht. Durch die Verteuerung der Kolonialprodukte in allen anderen Landern verringert
er deren Verbrauch und lahmt so einerseits den Gewerbfleifs der Kolonien, und andererseits
die Gentisse und den Gewerbfleifs aller anderen Lénder, die weniger geniefsen, wenn sie ihre
Gentisse teurer bezahlen, und [118] weniger hervorbringen, wenn sie fiir ihre Produkte
weniger erhalten. Durch Verteuerung der Produkte aller anderen Lander in den Kolonien
schwécht er auf gleiche Weise den Gewerbfleifs aller anderen Linder, sowie die Gentisse
und den Gewerbfleifs der Kolonien. Er ist eine Fessel, die um des vermeintlichen Vorteils
einzelner Lander willen die Gentisse und den Gewerbfleifs aller anderen Lander, am meisten
aber die der Kolonien, beengt. Er schliefst nicht nur alle tibrigen Lander moglichst von einem
einzelnen Markte aus, sondern schrankt auch die Kolonien moglichst auf einen einzigen
Markt ein; und es ist ein sehr grofier Unterschied, ob man von einem einzelnen Markte
ausgeschlossen ist, wahrend alle anderen offenstehen, oder ob man auf einen einzelnen
Markt beschrankt ist, wahrend alle anderen geschlossen sind. Die tiberschiissige Produktion
der Kolonien ist aber die urspriingliche Quelle aller Vermehrung der Geniisse und des
Gewerbfleifles, die Europa durch die Entdeckung und Kolonisation Amerikas erfahren hat;
und der ausschlieSliche Handel der Mutterlidnder verkiimmert diese Quelle sehr bedeutend.

Die besonderen Vorteile, die jedes kolonisierende Land aus den ihm gehorigen Kolonien
zieht, sind von zweierlei Art: es sind erstens die gewohnlichen, die jeder Staat aus den seiner
Herrschaft unterworfenen Provinzen zieht; zweitens aber jene besonderen Vorteile, die sich
aus Provinzen von so eigentiimlicher Natur, wie die europdischen Kolonien in Amerika
sind, ergeben.

Die gewohnlichen Vorteile, die jeder Staat aus den seiner Herrschaft unterworfenen
Provinzen zieht, bestehen erstens in den Streitkriften, die sie ihm zur Verteidigung, und
zweitens in den Einnahmen, die sie zum Unterhalt der Zivilverwaltung liefern. Die
romischen Kolonien lieferten gelegentlich das eine und das andere. Die griechischen
Kolonien lieferten zuweilen [119] Truppen, aber selten Einkiinfte, denn sie erkannten selten
eine Oberherrschaft der Mutterstadt an. Sie waren gewohnlich ihre Bundesgenossen im
Kriege, aber hochst selten ihre Untertanen im Frieden.

Die europdischen Kolonien in Amerika haben noch niemals Streitkrdfte zur Verteidigung
des Mutterlandes geliefert. Ihre Streitkréfte reichten zu ihrem eignen Schutz nicht hin, und
in den verschiedenen Kriegen, in die die Mutterlinder verwickelt waren, haben diese
gewohnlich zum Schutz ihrer Kolonien ihre Streitkréfte stark verzetteln miissen. In dieser
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Beziehung waren also samtliche europédische Kolonien ohne Ausnahme eher eine Ursache
der Schwiche als der Starke ihrer Mutterldander.

Nur die Kolonien Spaniens und Portugals steuerten zur Verteidigung des Mutterlandes und
zur Erhaltung der Zivilregierung bei. Die Steuern, die in den Kolonien anderer européischer
Volker, namentlich der Engldnder, erhoben wurden, betrugen selten so viel, wie die
Kolonien in Friedenszeiten kosteten, und reichten niemals aus, um die Kosten in
Kriegszeiten zu decken. Diese Kolonien waren also eine Quelle von Ausgaben und nicht von
Einnahmen fiir ihre Mutterldnder.

Die Vorteile dieser Kolonien fiir die Mutterlander bestehen lediglich in den besonderen
Vorteilen, welche man aus Provinzen von so ganz eigentimlicher Natur, wie die
europdischen Kolonien in Amerika sind, zu gewinnen glaubt. Der Monopolhandel ist aber
anerkanntermafien die einzige Quelle aller dieser besonderen Vorteile.

Infolge dieses Monopolhandels kann der Teil der tiberschiissigen Produktion der englischen
Kolonien, der z. B. in den sogenannten aufgezihlten Waren besteht, nach keinem anderen
Lande als nach England versendet werden, von dem sie die anderen Lander kaufen miissen.
[120] Sie sind also notwendig in England wohlfeiler als in jedem anderen Lande, und tragen
zur Vermehrung der Geniisse in England mehr als in jedem anderen Lande bei. Ebenso
fordern sie seinen Gewerbfleis mehr. Fiir die eignen {iiberschiissigen Produkte, womit
England jene aufgezdhlten Waren kauft, muss es einen besseren Preis erhalten als andere
Lander fur dhnliche Produkte, womit sie die ndmlichen Waren kaufen. Die englischen
Manufakturwaren werden z. B. eine grofiere Menge Zucker und Tabak von den Kolonien
kaufen als die gleichen Manufakturwaren anderer Lé&nder. Insofern also die
Manufakturwaren Englands und die anderer Linder gegen Zucker und Tabak aus den
englischen Kolonien vertauscht werden, erteilt der hohere Preis der englischen Industrie
einen Sporn, der den Industrien der letzteren unter diesen Umstidnden fehlt. Wie daher der
Monopolhandel mit den Kolonien die Gentisse und den Gewerbfleif$ der anderen Lander
vermindert oder doch in der Entwicklung hemmt, so verschafft er den Landern, die ihn
besitzen, einen offenbaren Vorteil tiber jene.

Doch ist dieser Vorteil wohl mehr relativ als absolut, und verleiht dem Lande, das ihn
geniefdt, einen Vorzug vielleicht mehr dadurch, dass er den Gewerbfleiffs und die Produktion
anderer Lander schddigt, als dadurch, dass er sie in dem eigenen Lande auf eine hohere
Stufe brachte, als ohne diesen Vorzug erreichbar wire.

Der Tabak Marylands und Virginiens z. B. kommt vermoge des Monopols England ohne
Zweifel wohlfeiler zu stehen als Frankreich, an das gewohnlich ein bedeutender Teil davon
abgesetzt wird. Wire aber Frankreich und allen anderen europdischen Nationen freier
Handel nach Maryland und Virginien zugestanden gewesen, so wiirde der Tabak dieser
Kolonien nicht nur in allen tibrigen Landern, sondern auch in England viel [121] wohlfeiler
sein als jetzt. Die Tabaksproduktion wiirde durch einen viel ausgedehnteren Markt
wahrscheinlich derart gestiegen sein, dass die Gewinne einer Tabakpflanzung auf das
Niveau derer des Getreidebaus, das sie jetzt noch etwas tibersteigen sollen, gesunken wéren.
Der Preis des Tabaks wiirde dann wahrscheinlich etwas niedriger sein als gegenwartig. Eine
gleiche Menge englischer oder ausldndischer Waren wiirde in Maryland und Virginia eine
grofiere Menge Tabak kaufen, und folglich besser verkauft werden. Sofern daher dies Kraut
durch seine Wohlfeilheit und Menge die Gentisse und den Gewerbfleifs Englands oder
irgendeines anderen Landes vermehren kann, wiirde diese Wirkung bei ganz freiem Handel
wahrscheinlich in etwas grofieren Mafie eingetreten sein, als es jetzt der Fall ist. Freilich
hitte England in diesem Falle keinen Vorteil tiber andere Lander gehabt. Es hitte den Tabak
seiner Kolonien etwas wohlfeiler kaufen und folglich manche seiner eignen Waren etwas
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teurer verkaufen konnen als jetzt; aber es hidtte weder den Tabak wohlfeiler kaufen noch
seine Waren teurer verkaufen konnen als jedes andere Land. Es hitte vielleicht einen
absoluten Vorteil gewonnen, aber sicher einen relativen verloren.

Um diesen relativen Vorteil im Kolonialhandel zu erhalten, um neidisch und gehassig
andere Nationen von jeder Teilnahme daran moglichst auszuschliefien, hat jedoch England
sehr wahrscheinlich nicht nur einen Teil des absoluten Vorteils, den es gleich allen anderen
Volkern daraus gezogen haben wiirde, geopfert, sondern auch sich einen absoluten sowie
einen relativen Nachteil in fast allen anderen Handelszweigen zugezogen.

Als England sich durch die Navigationsakte das Monopol des Kolonialhandels zusprach,
wurden die auswértigen Kapitalien, die vorher in ihm angelegt waren, notwendig aus ihm
herausgezogen. Die englischen [122] Kapitalien, die frither nur einen Teil davon bestritten,
hatten nun das Ganze zu bestreiten. Die Kapitalien, die vorher die Kolonien nur mit einem
Teil der dort begehrten europdischen Waren versorgten, hatten nun alle herbeizuschaffen:
allein sie waren dazu nicht ausreichend, und die Waren, die sie liefern konnten, wurden
deshalb notwendig sehr teuer. Die Kapitalien, womit vorher nur ein Teil der tiberschiissigen
Produktion der Kolonien gekauft worden war, hatten nun den ganzen Einkauf allein zu
bestreiten; das Ganze konnte aber damit nicht anndhernd zu dem alten Preise gekauft
werden und folglich wurde alles sehr wohlfeil gekauft. Bei einer Kapitalanlage aber, wobei
der Kaufmann teuer verkauft und wohlfeil kauft, musste der Gewinn sehr grofs sein und das
Gewinnniveau in anderen Handelszweigen weit iibersteigen. Es konnte daher nicht fehlen,
dass der hohere Gewinn im Kolonialhandel einen Teil der Kapitalien, die vorher in anderen
Handelszweigen verwendet waren, diesen entfremdete. Wie aber dieser Wechsel der
Kapitalanlage allmidhlich die Konkurrenz der Kapitalien im Kolonialhandel vermehrte, so
musste er auch allméhlich diese Konkurrenz in allen anderen Handelszweigen vermindern;
und wie er allmihlich die Gewinne des einen verminderte, so vermehrte er nach und nach
die der anderen, bis endlich die Gewinne aller ein neues Niveau erreichten, das etwas hoher
war als das friihere.

Diese doppelte Wirkung, anderen Handelszweigen das Kapital zu entziehen und den
Gewinnsatz in allen etwas iiber das nattirliche Maafi zu steigern, wurde durch jenes
Monopol nicht nur bei seiner ersten Einfithrung, sondern wéhrend seiner ganzen Dauer
hervorgebracht.

Das Monopol entzog erstens allen anderen Handelszweigen fortwdhrend Kapital, um im
Kolonialhandel angelegt zu werden.

Obwohl der Reichtum GrofSbritanniens seit der [123] Navigationsakte bedeutend
zugenommen hat, ist er doch gewiss nicht in demselben Mafle gestiegen, wie der der
Kolonien. Der auswartige Handel eines jeden Landes wéchst aber natiirlich im Verhiltnis
seines Reichtums, seine tiberschiissige Produktion im Verhiltnis seiner Gesamtproduktion;
und da Grofibritannien fast den ganzen Aufienhandel der Kolonien an sich gerissen, sein
Kapital aber nicht im Verhiltnis der Ausdehnung dieses Handels zugenommen hatte, so
konnte es ihn nur dadurch betreiben, dass es fortwdhrend anderen Handelszweigen einen
Teil des vorher in ihnen angelegten Kapitals entzog und einen noch grofieren Teil, der sich
sonst diesen Handelszweigen zugewendet haben wiirde, davon zuriickhielt. Der
Kolonialhandel ist daher seit der Navigationsakte fortwdhrend gestiegen, wahrend viele
andere Zweige des auswértigen Handels, besonders der Handel nach europdischen Landern
fortwdhrend abnahmen. Anstatt dass unsere fiir den Absatz im Auslande bestimmten
Manufakturwaren, wie vor der Navigationsakte, sich den nahen europdischen oder den
entfernteren Markten der Lander am mittelldindischen Meere anpassten, wurden sie nun
grofitenteils auf den noch entfernteren Markt der Kolonien zugeschnitten, da sie lieber auf
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den Markt gingen, wo sie ein Monopol genossen, als auf den, wo sie viele Konkurrenten
hatten. Die Ursache des Verfalls anderer Zweige des auswértigen Handels, die Matthias
Decker und andere Schriftsteller in dem Ubermafl und der falschen Art der Besteuerung, in
dem hohen Preise der Arbeit, in der Zunahme des Luxus usw. gesucht haben, kénnen alle in
der Uberwucherung des Kolonialhandels gefunden werden. Das Handelskapital
Grofibritanniens ist zwar sehr grof3, aber doch nicht unbegrenzt, und wenn es auch seit der
Navigationsakte bedeutend zugenommen hat, so ist es doch nicht im Verhiltnis des
Kolonialhandels gewachsen, und mithin konnte dieser Handel [124] auch nur dadurch
aufrechterhalten werden, dass den iibrigen Handelszweigen ein Teil des Kapitals entzogen,
und ihnen folglich eine Abnahme bereitet wurde.

England war bereits ein grofier Handelsstaat und sein Handelskapital war schon sehr
betrachtlich und versprach tédglich grofler zu werden, ehe die Navigationsakte das Monopol
des Kolonialhandels einfiihrte, ja ehe dieser Handel einige Bedeutung erlangt hatte. In dem
holléndischen Kriege unter Cromwells Regierung war Grofibritanniens Kriegsflotte der
holléndischen tiberlegen, und in dem Kriege, der zu Anfang der Regierung Karls II.
ausbrach, war sie der vereinigten Flotte Frankreichs und Hollands mindestens gleich, wo
nicht iiberlegen. Diese Uberlegenheit diirfte jetzt kaum grofler sein, wenigstens wenn die
holldndische Flotte zu Hollands Handel noch in demselben Verhiltnis stinde, wie damals.
Aber diese grofie Seemacht konnte in keinem jener Kriege Wahrend der Navigationsakte
zugeschrieben werden. des ersteren Kriegs war diese Akte eben erst entworfen worden, und
vor dem Ausbruche des zweiten hatte sie zwar schon Gesetzeskraft erlangt, aber noch in
keinem Teile, am wenigsten in dem, der den ausschliefSlichen Handel mit den Kolonien
begriindete, Zeit gehabt eine sonderliche Wirkung zu tiben. Die Kolonien und ihr Handel
waren im Vergleich zu heute unbedeutend. Die Insel Jamaica war eine ungesunde, wenig
bewohnte und noch weniger angebaute Wiiste. New-York und New-Jersey waren im Besitz
der Holldnder, die Hilfte von St. Christoph im Besitz der Franzosen. Die Insel Antigua, die
beiden Karolinas, Pennsylvanien, Georgien und Neu-Schottland waren noch nicht
kolonisiert. Virginien, Maryland und Neu-England waren es; aber so blithende Kolonien sie
auch waren, so gab es doch damals wohl weder in Europa noch in Amerika jemanden, der
die raschen Fortschritte, die sie seitdem in Reich- [125] tum, Bevolkerung und Kultur
gemacht haben, vorhersah oder auch nur ahnte. Kurz, die Insel Barbados war die einzige
britische Kolonie von einiger Bedeutung, deren damaliger Zustand mit dem jetzigen einen
Vergleich aushielt. Der Kolonialhandel, von dem auch nach der Navigationsakte nur ein Teil
auf England kam, - die Akte wurde erst einige Jahre nach ihrer Einfiihrung mit Strenge in
Vollzug gesetzt - konnte damals weder die Ursache von Englands groffem Handel, noch
von seiner auf diesen Handel gestiitzten starken Seemacht sein. Der Handel, auf den sich
diese Seemacht stiitzte, war der mit Europa und mit den am mittellindischen Meere
gelegenen Landern. Allein der Anteil, den jetzt Grofibritannien an diesem Handel hat,
konnte eine so starke Seemacht nicht unterhalten. Ware der wachsende Handel mit den
Kolonien fuir alle Volker frei geblieben, so musste der Anteil, der GrofSbritannien davon
zugefallen wédre - und dieser Anteil ware vermutlich recht bedeutend gewesen - ein
Zuwachs zu jenem grofien Handel sein, in dessen Besitz es schon vorher war. Infolge des
Monopols hat der Kolonialhandel nicht sowohl eine Zunahme des von Grofsbritannien
schon vorher betriebenen Handels als eine vollige Verdnderung in seiner Richtung
hervorgebracht.

Dieses Monopol hat zweitens notwendig dazu beigetragen, den Gewinnsatz in allen
Zweigen des britischen Handels hoher zu erhalten, als er naturgemafs gewesen sein wiirde,
wenn allen Nationen freier Handel mit den britischen Kolonien gestattet worden wire.
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Wie das Monopol des Kolonialhandels diesem notwendig mehr britisches Kapital zuftihrte,
als sich ihm von selbst zugewendet haben wiirde, so fithrte es auch durch die Vertreibung
aller fremden Kapitalien die Gesamtmenge des auf diesen Handel verwendeten Kapitals
unter das Mafd zuriick, das es bei freiem Handel erreicht [127] wird grofser und ihre
Inferioritdt geringer, als sie sonst sein wiirde. Dadurch, dass das beztigliche Land den Preis
seiner Produkte tiber das nattirliche Niveau steigert, gibt es den Kaufleuten anderer Lander
Gelegenheit, auf fremden Mérkten wohlfeiler zu verkaufen, und es dadurch aus fast allen
Handelszweigen, in denen es kein Monopol hat, zu verdrangen.

Unsere Kaufleute klagen oft die hohen Lohne der britischen Arbeit als Ursache an, weshalb
ihre Fabrikate auf fremden Markten unterboten wiirden; von den hohen Kapitalgewinnen
schweigen sie. Sie klagen {iber den tiberméfiigen Gewinn anderer Leute, aber von ihrem
eigenen sagen sie nichts. Und doch mogen die hohen Gewinne des britischen Kapitals in
vielen Fillen eben soviel und in einigen noch mehr dazu beitragen, den Preis der britischen
Fabrikate zu erhohen, als der hohe Lohn der britischen Arbeit.

So kann man mit Recht sagen, dass GrofSbritanniens Kapital den meisten Handelszweigen,
in denen es kein Monopol hatte, besonders dem Handel mit Europa und den Landern am
mittellaindischen Meere, entzogen oder daraus verdrdangt worden ist. Es wurde teilweise
diesen Handelszweigen entzogen durch den Reiz des hoheren Gewinnes im Kolonialhandel
infolge der bestdndigen Erweiterung dieses Handels und der bestindigen Unzuldnglichkeit
des heuer darin angelegten Kapitals zu seinem Betriebe im ndchsten Jahr. Es wurde teilweise
daraus verdrangt durch den Vorsprung, den der dadurch in Grofibritannien veranlasste
hohe Gewinnsatz anderen Landern in allen Handelszweigen verleiht, in denen
Grofsbritannien kein Monopol hat.

Wie das Monopol des Kolonialhandels den {ibrigen Handelszweigen britische Kapitalien,
die sich ihnen sonst zugewendet haben wiirden, entzogen hat, so hat es viele fremde
Kapitalien, die in ihnen niemals Anlage gesucht [126] haben wiirde. Durch die
Verminderung des Wettbewerbs der Kapitalien in diesem Handelszweige steigerte es aber
notwendig den Gewinnsatz in ihm, und durch Verminderung der Konkurrenz britischer
Kapitalien in allen anderen Handelszweigen steigerte es in den letzteren den Satz der
britischen Gewinne. Welches auch der Stand oder Umfang des britischen Handelskapitals
seit der Navigationsakte in einzelnen Perioden gewesen sein mag, das Monopol des
Kolonialhandels muss wiahrend der Dauer dieses Zustandes den gewohnlichen Satz
britischer Gewinne hoher gesteigert haben, als er sonst in diesem wie in allen anderen
Zweigen des britischen Handels gewesen sein wiirde. Wenn nun seit der Navigationsakte
der gewohnliche Satz britischer Gewinne bedeutend gesunken ist, wie es sicher der Fall, so
hitte er noch weit mehr sinken miissen, wenn ihn nicht das durch diese Akte errichtete
Monopol aufrechterhalten hdtte.

Was aber in einem Lande den gewohnlichen Gewinnsatz {iber das natiirliche Niveau
steigert, unterwirft dies Land notwendig einem absoluten und einem relativen Nachteil in
jedem Handelszweige, in dem es kein Monopol hat. Einem absoluten Nachteil, weil seine
Kaufleute sich in solchen Handelszweigen diesen grofieren Gewinn nicht verschaffen
konnen, ohne die vom Ausland eingefiihrten und die vom Inland ausgefiihrten Waren
teurer als sonst zu verkaufen. Ihr eignes Land muss teurer kaufen und verkaufen, weniger
kaufen und verkaufen, weniger verbrauchen und produzieren, als sonst geschehen wiirde.
Es erleidet einen relativen Nachteil, weil andere Linder, die nicht demselben absoluten
Nachteil unterliegen, ihm gegentiber in solchen Handelszweigen besser oder doch weniger
schlecht gestellt sind, als es sonst der Fall sein wiirde. Diese Lander kommen in die Lage,
vergleichsweise mehr zu verbrauchen und herzustellen. Thre Uberlegenheit [128] hatten,
wenn sie nicht aus dem Kolonialhandel verdriangt worden wéren, ihnen zugetrieben. In
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jenen anderen Handelszweigen verminderte das Monopol die Konkurrenz britischer
Kapitalien und steigerte dadurch den britischen Gewinnsatz iber das Mafs, das er sonst
erreicht hitte. Dagegen vermehrte es die Konkurrenz ausldndischer Kapitalien, und
ermdfsigte so den Satz des ausldndischen Gewinnes unter den Punkt, auf dem er sonst
gestanden haben wiirde. Auf die eine wie auf die andere Art muss Grofibritannien in all’
diesen anderen Handelszweigen einen relativen Nachteil erlitten haben.

Man wird vielleicht sagen, der Kolonialhandel sei fiir Grofibritannien vorteilhafter als jeder
andere, und das Monopol habe durch Uberleitung eines grofieren Teils der britischen
Kapitalien in diesen Handel, als sich ihm sonst zugewendet haben wiirde, dies Kapital in die
fur das Land vorteilhafteste Anlage gelenkt.

Die fiir ein Land vorteilhafteste Anlage seines Kapitals ist die, die die grofite Menge
produktiver Arbeit unterhélt und den Jahresertrag seines Bodens und seiner Arbeit am
meisten vermehrt. Nun steht, wie im zweiten Buche gezeigt wurde, die Menge
schopferischer Arbeit, die ein im AufiSenhandel angelegtes Kapital unterhalten kann, in
genauem Verhiltnis zu der Haufigkeit seiner Riickkehr. Ein im AufSenhandel angelegtes
Kapital von £ 1000 z. B., dessen Riickkehr jahrlich einmal erfolgt, kann in dem Lande, dem
es angehort, soviel produktive Arbeit in bestandiger Beschéftigung erhalten, wie £ 1000 eben
jahrlich unterhalten kénnen. Kehrt es zwei- oder dreimal jahrlich zurtick, so kann es soviel
produktive Arbeit in bestandiger Beschiftigung erhalten, wie zwei oder dreitausend Pfund
unterhalten konnen. Der Handel mit einem Nachbarlande ist deswegen in der Regel
vorteilhafter als der mit einem entfernten Lande; und aus demselben Grunde [129] ist auch,
wie gleichfalls im zweiten Buche gezeigt wurde, ein direkter auswirtiger Handel in der
Regel vorteilhafter als ein Handel mit Umwegen.

Soweit aber das Monopol des Kolonialhandels die Anlage britischen Kapitals beeinflusst
hat, hat es in allen Fillen einen Teil von ihm aus dem Handel mit einem Nachbarlande in
einen Handel mit einem entfernten, und in vielen Fillen aus einem direkten Aufienhandel in
einen indirekten gelenkt.

Erstlich hat das Monopol des Kolonialhandels in allen Féllen einen Teil des britischen
Kapitals aus einem Handel mit einem Nachbarlande in einen Handel mit einem entfernteren
gelenkt, und zwar aus dem Handel mit Europa und den am mittellindischen Meere
gelegenen Lindern in einen Handel mit den entfernteren Gegenden Amerikas und
Westindiens, deren Zahlungen nicht nur wegen der grofieren Entfernung, sondern auch
wegen der eigentiimlichen Verhiltnisse dieser Lander notwendig weniger hédufig sind. Neue
Kolonien sind, wie schon bemerkt, immer kapitalarm. Sie haben weniger Kapital, als sie zur
Kultur und Verbesserung des Bodens mit grofSfem Gewinn und Vorteil verwenden konnten.
Sie haben bestindigen Bedarf nach mehr Kapital, als sie selbst besitzen, und suchen, um
diesem Mangel abzuhelfen, soviel wie moglich vom Mutterlande zu borgen, dem sie
deshalb stets verschuldet sind. Die gewchnlichste Methode, solche Schulden einzugehen,
besteht nicht darin, von den reichen Leuten des Mutterlandes auf Schuldverschreibungen zu
leihen (obwohl auch dies zuweilen geschieht), sondern darin, bei den Lieferanten
europdischer Waren solange im Riickstande zu bleiben, wie es diese irgend gestatten. Die
jahrlichen Zahlungen betragen oft nicht mehr als ein Drittel und oft nicht einmal ein Drittel
der Schuldsumme. Das Gesamtkapital, das die Lieferanten den Kolonisten vor- [130]
schieflen, kommt daher selten friiher als nach drei, manchmal aber erst nach vier oder fiinf
Jahren nach England zuriick. Nun kann ein britisches Kapital z. B. von £ 1000, das in funf
Jahren nur einmal nach Grof$britannien zuriickkommt, auch nur ein Fiinftel des britischen
FleifSes in bestdndiger Beschiftigung erhalten, den es unterhalten konnte, wenn das ganze
Kapital jahrlich zurtickkdme, und anstatt der Arbeitsmenge, die £ 1000 in einem Jahre
unterhalten konnten, kann es nur soviel in bestindiger Beschiftigung erhalten, wie £ 200
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jahrlich zu unterhalten vermogen. Der Pflanzer ersetzt zwar durch den hohen Preis, welchen
er fuir die europdischen Waren zahlt, durch die Zinsen der auf lange Sicht ausgestellten und
durch die Provision fiir Verldingerung der Wechsel den Verlust, den sein Korrespondent
durch diesen Verzug leidet, vielleicht tiberreichlich. Aber wenn er auch den Verlust seines
Korrespondenten ersetzt, so kann er doch den Verlust Grofibritanniens nicht ersetzen. Bei
einem Geschift, bei dem die Zahlungen spit erfolgen, kann der Gewinn des Kaufmanns
ebenso grofs und noch grofier sein als bei einem Geschift, wo sie 6fter und frither eingehen;
aber der Vorteil des Landes, in dem er wohnt, die Menge der daselbst unterhaltenen
produktiven Arbeit, der Jahresertrag der Arbeit und des Bodens, miissen stets weit geringer
sein. Dass aber die Rimessen von Amerika und noch mehr von Westindien im Allgemeinen
nicht nur spater, sondern auch unregelmifliger und unsicherer eingehen, als von den
europdischen und selbst von den am mittellindischen Meere gelegenen Landern - dies
wird, glaube ich, jeder zugeben, der in diesen verschiedenen Handelszweigen einige
Erfahrung hat.

Zweitens hat das Monopol des Kolonialhandels in vielen Fillen einen Teil des britischen
Kapitals aus einem direkten Aufienhandel in einen indirekten gelenkt. [131] Unter den
aufgezdhlten Waren, die nur auf den britischen Markt kommen diirfen, sind einige, deren
Menge bei weitem den Verbrauch Grofibritanniens tibersteigt, und von denen deshalb ein
Teil nach anderen Landern ausgefiihrt werden muss. Dies kann nur dadurch geschehen,
dass ein Teil des britischen Kapitals in einen indirekten Aufsenhandel gedrdngt wird.
Maryland und Virginien z. B. senden jdhrlich mehr als 96,000 Oxhoft Tabak nach
Grofsbritannien, wihrend der Verbrauch des letzteren nicht mehr als 14,000 betragen soll.
Mithin miissen mehr als 82,000 Oxhoft nach anderen Liandern, Frankreich, Holland und den
Landern an der Ostsee und am mittelldindischen Meere, wieder ausgefiihrt werden. Der Teil
des britischen Kapitals aber, der jene 82,000 Oxhoft nach Grofibritannien bringt, sie von da
nach jenen anderen Lindern ausfithrt, und von den letzteren Waren oder Geld
zurtickbringt, ist in einem indirekten AufSenhandel angelegt und in diesen gedrdngt
worden, damit jener grofie Uberschuss abgesetzt werde. Um zu berechnen, in wieviel Jahren
das Gesamtkapital nach Grofibritannien zurtickkehrt, miissen wir zu den Fristen der
amerikanischen Rimessen noch die der Rimessen aus jenen anderen Landern hinzurechnen.
Kommt bei dem direkten Aufienhandel mit Amerika das Gesamtkapital oft erst nach drei
oder vier Jahren zurtick, so wird das in diesem indirekten Handel angelegte Kapital kaum
frither als nach vier oder fiinf Jahren zuriickkommen. Kann das eine nur ein Drittel oder ein
Viertel des inldndischen Gewerbfleifies, der mit einem jghrlich zuriickkehrenden Kapital
unterhalten werden konnte, fortdauernd beschiftigen, so kann das andere nur ein Viertel
oder ein Fiinftel des Gewerbfleifies in Beschiftigung erhalten. In einigen Hafen wird den
auslandischen Firmen, die Tabak beziehen, gewthnlich Kredit gegeben; in London dagegen
wird er gewohnlich gegen bares Geld verkauft, [132] und hier erfolgen mithin die letzten
Zahlungen nur um soviel spéter als die amerikanischen Rimessen, wie die Ware unverkauft
in den Lagerh&dusern bleibt, was freilich manchmal lange genug geschehen mag. Waren die
Kolonien im Verkauf ihres Tabaks nicht auf den britischen Markt beschriankt, so kdme
wahrscheinlich nicht viel mehr davon zu uns, als wir zu unserem eigenen Verbrauche notig
haben. Die Waren, die Grofibritannien jetzt fiir seinen Gebrauch mittelst des Uberschusses
von Tabak kauft, den es nach anderen Liandern ausfiihrt, wiirde es dann wahrscheinlich mit
den unmittelbaren Produkten seiner eignen Industrie kaufen. Diese Produkte, die jetzt fast
nur einem einzigen Markt angepasst sind, wiirden wahrscheinlich vielen kleineren Markten
angepasst werden. Anstatt eines groflen Auflenhandels auf Umwegen wiirde
Grofibritannien eine groflere Menge kleiner direkter Handelsgeschéfte machen. Wegen der
haufigeren Zahlungen wiirde ein vermutlich geringer Teil, vielleicht der dritte oder vierte
Teil des Kapitals, womit jetzt dieser grofse indirekte Handel getrieben wird, hinreichen, alle
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die kleinen direkten Geschédfte zu machen, eine gleiche Menge britischen Fleifies
beschidftigen, und den Jahresertrag des Bodens und der Arbeit Grofsbritanniens ebenso
vermehren. Da alle Zwecke dieses Handels mit einem viel kleineren Kapital erreicht
wiirden, so blieben bedeutende Kapitalien fiir andere Zwecke {ibrig: fiir Bodenkultur,
Erweiterung der Industrie und Ausdehnung des britischen Handels, so dass sie durch
Wettbewerb mit den anderen dhnlich angelegten britischen Kapitalien den Gewinnsatz in
allen Anlagen hitten vermindern und dadurch Grofsbritannien in allen eine grofiere
Uberlegenheit hitten verschaffen konnen.

Das Monopol des Kolonialhandels hat ferner einen Teil des britischen Kapitals aus dem
auswadrtigen Verbrauchshandel, in den Zwischenhandel, und mithin [133] aus Anlagen zur
Hebung des britischen Gewerbfleifies in Anlagen zur Hebung des GewerbfleifSes der
Kolonien und einiger anderen Lander gedrangt. Die Waren z. B., die mit den 82,000 Oxhoft
jahrlich aus Grofbritannien wieder ausgefiihrten Tabaks gekauft werden, werden nicht alle
in Grofibritannien verbraucht. Ein Teil von ihnen, z. B. deutsche und hollandische
Leinwand, geht nach den Kolonien zu deren Verbrauche. Es wird also der Teil des britischen
Kapitals, der den Tabak kauft, mit dem nachher die Leinwand gekauft wird, notwendig dem
britischen Gewerbfleifs entzogen und lediglich zur Unterstiitzung des Gewerbfleifies teils
der Kolonien teils der Lander, die den Tabak mit ihren Produkten bezahlen, verwendet.

Das Monopol des Kolonialhandels scheint aufserdem dadurch, dass es weit mehr britisches
Kapital in diesen Handel gezogen hat, als ihm von selbst zugeflossen sein wiirde, das
nattirliche Gleichgewicht, welches sich sonst unter den verschiedenen Zweigen des
britischen Gewerbfleifies hergestellt haben wiirde, gianzlich gestort zu haben. Statt sich auf
zahlreiche kleine Mérkte einzurichten, ist die britische Industrie nun vorziiglich auf einen
einzigen groflen Markt eingerichtet. Statt zahlreiche kleine Kanidle zu speisen, ist
Grofsbritanniens Handel vorziiglich in einen einzigen grofien Kanal geleitet worden. Das
ganze System seiner Industrie und seines Handels ist dadurch unsicherer, der ganze
Zustand des Staatskorpers ungesunder geworden, als es sonst der Fall gewesen wire. In
seiner jetzigen Lage gleicht Grofibritannien einem kranken Korper, in dem einige
Lebensorgane iibermiflig angeschwollen sind, und der deshalb vielen gefihrlichen
Krankheiten unterworfen ist, die in harmonischer gestalteten Kérpern kaum vorkommen.
Eine kleine Stockung in dem grofien Blutgefifle, das kinstlich tiber seine nattirliche
Ausdehnung ange- [134] schwellt ist, und in dem ein unnattirlich grofier Teil der Industrie
und des Handels des Landes umzulaufen genétigt wurde, kann leicht dem ganzen
Staatskorper die gefahrlichsten Krankheiten zuziehen. Die Erwartung eines Bruches mit den
Kolonien hat daher dem britischen Volke einen grofleren Schrecken eingejagt als einst die
spanische Armada oder die Gefahr einer franzosischen Landung. Dieser Schrecken,
gegriindet oder nicht, war es, der die Abschaffung des Stempelgesetzes wenigstens unter
den Kaufleuten zu einer populdren Mafiregel machte. In der Ausschlieffung vom
Kolonialmarkte auch nur fiir wenige Jahre glaubten unsere meisten Kaufleute eine vollige
Stockung ihres Handels, unsere meisten Fabrikanten den gianzlichen Untergang ihres
Geschifts, und unsere meisten Arbeiter das Ende ihrer Beschéftigung erblicken zu miissen.
Einem Bruche mit einem unserer Nachbarn auf dem Festlande sieht man, obgleich auch er
wahrscheinlich eine Stockung oder Unterbrechung in den Geschidften aller dieser Leute
hervorbringen wiirde, dennoch mit keiner so allgemeinen Aufregung entgegen. Das Blut,
dessen Umlauf in einem der kleineren Gefdfse gehemmt wird, ergiefit sich leicht in ein
grofleres, ohne eine gefahrliche Krankheit zu verursachen: stockt es aber in einem grofieren
Gefidfle, so sind Krampfe, Lihmungen oder der Tod die unmittelbare und unvermeidliche
Folge. Wenn auch nur eine der Industrien, die durch Pramien oder Monopole auf dem
inneren und dem Kolonialmarkte kiinstlich zu einer unnattirlichen Hohe entwickelt
wurden, die geringste Stockung oder Unterbrechung in ihrem Betriebe erfihrt, so veranlasst
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dies oft Tumulte und Unordnungen, die die Regierung in Verlegenheit setzen und selbst die
Beratungen der gesetzgebenden Korperschaften beunruhigen. Wie groff wiirde also erst,
dachte man, die Unordnung und Verwirrung sein, die aus einer plotz- [135] lichen und
ganzlichen Stockung im Betriebe einer so groflen Menge unserer hauptsdchlichsten
Industrien entstehen miisste?

Die Gesetze, die Grofibritannien den ausschliefilichen Handel mit den Kolonien sichern,
mafivoll und allméhlig zu mildern, bis er ganz frei gegeben werden kann, scheint das
einzige Mittel zu sein, das Grofsbritannien fiir alle Zeit von jener Gefahr befreien und es in
die Lage bringen oder selbst zwingen kann, einen Teil seines Kapitals aus {ibermafSig
angeschwellten Anlagen herauszuziehen und, wenn auch mit geringerem Gewinne, anderen
Anlagen zuzuwenden: und das durch allméhliche Verminderung eines Zweigs seiner
Geschifte und schrittweise Vermehrung aller tibrigen nach und nach alle verschiedenen
Zweige auf das natiirliche, gesunde und richtige Mafs zurtickfiihren kann, welches durch
vollkommene Freiheit notwendig hergestellt wird und durch sie allein erhalten werden
kann. Den Kolonialhandel auf einmal allen Nationen zu 6ffnen, diirfte nicht blof3 einen
vortibergehenden Nachteil verursachen, sondern auch den meisten Leuten, deren Arbeit
oder Kapital gegenwdrtig darin Verwendung findet, einen grofien bleibenden Verlust
zuziehen. Schon allein die plotzliche Untitigkeit der Schiffe, welche die Grofsbritanniens
Verbrauch tibersteigenden 82000 Oxhoft Tabak einfiihren, wiirde sehr empfindlich sein. Das
sind die ungliicklichen Wirkungen aller Mafiregeln des Merkantilsystems! Sie bringen in
dem Zustande des Staatskorpers nicht nur gefdhrliche Leiden hervor, sondern auch Leiden,
die oft schwer zu heilen sind, ohne wenigstens voriibergehend noch grofiere Leiden zu
veranlassen. Auf welche Weise nun der Kolonialhandel nach und nach freizugeben, welche
Beschrankungen zuerst und welche zuletzt aufzuheben, oder wie das nattirliche System
einer vollkommenen Freiheit und Gerechtigkeit nach und nach [136] herzustellen ist,
miissen wir der Weisheit kiinftiger Staatsmdnner und Gesetzgeber zu bestimmen
tiberlassen.

Gliicklicherweise sind verschiedene unvorhergesehene und unerwartete Begebenheiten
zusammengetroffen, um Grofibritannien die gédnzliche nun schon tiber ein Jahr (von dem
ersten Dezember 1774 an) dauernde Ausschliefung von einem hochst wichtigen Zweige des
Kolonialhandels, dem mit den zwolf vereinigten Provinzen Nordamerikas, nicht so fiihlbar
zu machen, wie allgemein erwartet wurde. Erstens hatten die Kolonien sich auf den
Beschluss, keine britischen Waren mehr einzufiihren, dadurch vorbereitet, dass sie ihren
Bedarf vorher in Grofibritannien aufkauften: zweitens hatte in diesem Jahre die
auflerordentliche Nachfrage der spanischen Flotte Deutschland und den Norden vieler
Waren, namentlich Leinen, die mit den britischen Waren selbst auf dem britischen Markte
zu konkurrieren pflegten, entledigt; drittens hatte der Friede zwischen Russland und der
Tiirkei eine ungewohnliche Nachfrage von Seiten destiirkischen Marktes veranlasst, der
wihrend der Kriegsnote und solange eine russische Flotte im Archipel kreuzte, nur sehr
drmlich versorgt worden war; viertens hatte die Nachfrage des europdischen Nordens nach
britischen Manufakturwaren schon seit einiger Zeit von Jahr zu Jahr zugenommen, fiinftens
endlich hatte die jiingste Teilung und Beruhigung Polens durch Offnung des grofien
polnischen Marktes in diesem Jahre zu dem wachsenden Begehr des Nordens noch eine
ungewoOhnliche Nachfrage aus Polen hinzugefiigt. Alle diese Ereignisse sind indessen, mit
Ausnahme des vierten, voriibergehend und zufillig, und wenn die AusschlieSung von
einem so wichtigen Zweige des Kolonialhandels ungliicklicherweise noch lianger dauern
sollte, so kann noch manches Unheil daraus entstehen. Da die Ubel jedoch nach und nach
eintreten werden, wird man sie viel [137] weniger hart fiihlen, als wenn sie mit einem Male
gekommen wiéren, und der Gewerbfleifs und das Kapital des Landes werden inzwischen
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neue Beschiftigung und neue Wege finden, sodass sehr bedeutende Ubelstinde nicht
eintreten werden.

Insofern also das Monopol des Kolonialhandels einen grofieren Teil des britischen Kapitals
dieser Anlage zugewendet hat, als ihr sonst zugeflossen wére, hat es ihn in allen Féllen aus
einem AufSenhandel mit einem Nachbarlande in einen Handel mit einem entfernteren, in
vielen Fillen aus einem direkten Auflenhandel in einen indirekten, in einigen Féllen aus
einem auswartigen Verbrauchshandel in einen Zwischenhandel gedridngt; das Kapital also
in allen Fillen aus einer Richtung, in welcher es mehr produktive Arbeit unterhalten haben
wiirde, in eine andere gelenkt, in der es weniger unterhalten kann. Indem ferner ein so
grofler Teil britischen Handels und Gewerbfleifses sich blofs auf einen einzigen Markt
einrichtete, wurde deren ganze Lage gefdhrdeter und unsicherer, als wenn ihre Produkte
sich zahlreichen Mérkten angepasst hétten.

Zwischen den Wirkungen des Kolonialhandels und denen des Monopols in diesem Handel
ist sorgfaltig zu unterscheiden. Die ersteren miissen allezeit wohltétig, die letzteren allezeit
schddlich sein. Die ersteren sind so wohltdtig, dass der Kolonialhandel, selbst einem
Monopol unterworfen, und trotz der schidlichen Wirkungen dieses Monopols, im Ganzen
noch immer auflerordentlich wohltitig ist; aber ohne des Monopol wiirde er noch viel
wohltétiger sein.

Die Wirkung des Kolonialhandels in seinem nattirlichen und freien Zustande besteht darin,
dass er fiir die Produkte britischen GewerbfleifSes, die den Begehr der ndher gelegenen
Mairkte Europas und der Lander am mittellindischen Meer iibersteigen, einen grofien, [138]
obwohl entfernten Markt 6ffnet. In seinem nattirlichen und freien Zustande fordert der
Kolonialhandel, ohne jenen Mirkten einen Teil der bisher dahin gesandten Produkte zu
entziehen, Grofsbritanniens {iberschiefSende Produktion, indem er stets neue Gegenwerte
zum Austausch darbietet. In seinem natiirlichen und freien Zustande steigert der
Kolonialhandel die Menge produktiver Arbeit in Grofibritannien, ohne gleichwohl deren
frithere Richtung irgendwie zu verdndern. Im natiirlichen und freien Zustande des
Kolonialhandels wiirde der Wettbewerb aller tibrigen Volker den Gewinnsatz hindern, auf
dem neuen Markte oder in der neuen Anlage das gewohnliche Niveau zu tibersteigen. Der
neue Markt wiirde, ohne dem alten etwas zu entziehen, so zu sagen eine neue Produktion
fiir seinen Bedarf hervorrufen, und diese neue Produktion wiirde ein neues Kapital zum
Betriebe der neuen Anlage bilden, welche gleichfalls keiner alten Anlage etwas entziehen
wiirde.

Das Monopol des Kolonialhandels entzieht dagegen durch Ausschlieffung der Konkurrenz
anderer Nationen und durch die daraus hervorgehende Steigerung des Gewinnsatzes auf
dem neuen Markt und in der neuen Anlage dem alten Markt Produkte und den alten
Anlagen Kapitalien. Es ist der zugestandene Zweck des Monopols, uns einen grofieren
Anteil an dem Kolonialhandel zu verschaffen, als wir sonst haben wiirden. Wenn unser
Anteil an diesem Handel nicht grofler wiare mit dem Monopol als ohne es, so ware kein
Grund vorhanden, ein Monopol zu errichten. Alles aber, was in einen Geschiftszweig,
dessen Rimessen langsamer und spéter eingehen als die der meisten {iibrigen, mehr
Kapitalien eines Landes drédngt, als sich von selbst diesem Zweige zugewendet haben
wiirden, muss notwendig die Gesamtmenge der im Lande jdhrlich unterhaltenen
produktiven Arbeit, den gesamten Jahreser- [139] trag des Bodens und der Arbeit des
Landes unter dem Punkt erhalten, den er ohnedies erreichen wiirde. Das Einkommen der
Landesbewohner wird geschmadlert, und dadurch ihre Fihigkeit vermindert, Vermogen
anzuhdufen. Thr Kapital wird nicht nur stets verhindert, soviel produktive Arbeit zu
unterhalten, als es sonst unterhalten konnte, sondern auch so schnell zuzunehmen, als es
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sonst zunehmen wiirde, und folglich gehindert, noch mehr produktive Arbeit zu
unterhalten.

Die natiirlichen guten Wirkungen des Kolonialhandels tiberwiegen jedoch in
Grofsbritannien die schlimmen Folgen des Monopols so sehr, dass dieser Handel, trotz
Monopol und allem, immerhin sehr grofie Vorteile bringt. Der neue Markt und die neue
Kapitalanlage, die durch den Kolonialhandel eroffnet werden, sind weit umfangreicher, als
der durch das Monopol verloren gegangene Teil des alten Marktes und der alten Anlagen.
Die neue Produktion und das neue Kapital, die durch den Kolonialhandel so zusagen
geschaffen wurden, unterhalten in Grofibritannien eine grofiere Menge produktiver Arbeit,
als durch die Verdrangung des Kapitals aus anderen Geschiftszweigen, bei denen es
schneller wieder zurtickkehrte, aufier Beschiftigung gekommen sein kann. Wenn aber der
Kolonialhandel selbst bei seinem gegenwartigen Betrieb fiir Grofibritannien vorteilhaft ist,
so ist er es nicht durch das Monopol, sondern trotz des Monopols.

Nicht sowohl fiir die Rohprodukte als fiir die Fabrikate Europas ertffnet der Kolonialhandel
einen neuen Markt. Der Ackerbau ist das eigentliche Geschift aller neuen Kolonien, ein
Geschift, das die Billigkeit des Bodens vorteilhafter macht als jedes andere. Sie haben daher
an Rohprodukten des Bodens Uberfluss und koénnen gewohnlich, anstatt sie aus anderen
Landern einzufiihren, einen groien Uberschuss davon ausfiihren. [140] In neuen Kolonien
entzieht entweder der Ackerbau allen anderen Gewerben die Arbeiter, oder hilt sie ab, sich
einem anderen Geschift zu widmen. Es sind wenig Hénde fiir die notwendigen und keine
tir die Luxusgewerbe vorhanden. Die meisten Gewerbserzeugnisse lassen sich aus anderen
Landern wohlfeiler beziehen, als man sie selbst machen kann. Es ist hauptsdchlich die
Forderung der europdischen Industrien, wodurch der Kolonialhandel mittelbar auch die
europdische Landwirtschaft fordert. Die europdischen Industriearbeiter, denen der
Kolonialhandel Beschiftigung gibt, bilden fiir die Produkte des Bodens einen neuen Markt,
und so wird der vorteilhafteste aller Markte, der heimische Getreide- und Vieh-, Brot- und
Fleischmarkt, durch den Handel nach Amerika bedeutend erweitert.

Dass aber das Monopol des Handels mit volkreichen und blithenden Kolonien nicht allein
hinreichend ist, Industrien in einem Lande zu begriinden oder nur zu erhalten, beweisen die
Beispiele Spaniens und Portugals hinldnglich. Beide waren Industrieldnder, ehe sie
bedeutende Kolonien hatten. Seitdem sie die reichsten und fruchtbarsten Kolonien der Welt
besitzen, sind sie keine Industrieldinder mehr.

In Spanien und Portugal haben die schlimmen Folgen des Monopols, durch andere
Ursachen verschirft, die nattirlichen guten Wirkungen des Kolonialhandels tiberwogen.
Diese Ursachen scheinen zu sein: andere Monopole verschiedener Art, die Entwertung des
Goldes und Silbers unter das Niveau, auf dem sie in den meisten anderen Landern stehen,
die Ausschliefung von fremden Markten durch falsche Zolle auf die Ausfuhr, und die
Beengung des inneren Marktes durch noch falschere Zolle auf den Warentransport aus
einem Landesteil in den anderen, vor allem aber jene unregelmiflige und parteiische
Rechtspflege, die oft den reichen und méch- [141] tigen Schuldner gegen die Verfolgung
seines betrogenen Gldubigers in Schutz nimmt und den gewerbsamen Teil der Nation
abschreckt, Waren fiir den Gebrauch dieser hochmiitigen grofien Herren zu verfertigen,
denen sie den Verkauf auf Kredit nicht abschlagen diirfen, und bei denen sie nicht mit
Sicherheit auf Bezahlung rechnen kénnen.

In England haben im Gegenteil die natiirlichen guten Wirkungen des Kolonialhandels, von
anderen Ursachen wunterstiitzt, die schlimmen Folgen des Monopols grofienteils
tiberwunden. Diese Ursachen scheinen zu sein: die allgemeine Handelsfreiheit, die
ungeachtet gewisser Einschrankungen hier wenigstens ebenso grofs, wo nicht grofler ist, als
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in irgend einem anderen Lande; die zollfreie Ausfuhr fast aller Erzeugnisse des inldndischen
Gewerbfleifies nach beinahe allen fremden Landern, und was vielleicht noch wichtiger ist,
die unbeschrinkte Freiheit, Waren aus einem Landesteil in den anderen zu schaffen, ohne
irgendeiner Staatsbehorde Rechenschaft geben zu miissen, oder irgend Anfragen und
Durchsuchungen unterworfen zu sein; vor allem aber jene gleichméafsige und unparteiische
Rechtspflege, welche die Rechte des geringsten britischen Untertanen seitens des
Vornehmsten geachtet macht, jedem die Friichte seines Fleifses sichert, und dadurch allen
Arten von Gewerbfleifs die grofite und wirksamste Aufmunterung zu teil werden ldsst.

Wenn aber die Industrie Grofibritanniens durch den Kolonialhandel geférdert wurde, so ist
dies nicht durch das Monopol, sondern trotz des Monopols geschehen. Das Monopol hatte
nicht die Wirkung, die Menge eines Teils der britischen Industrieerzeugnisse zu vermehren,
sondern ihre Qualitit und Form zu verdndern, und sie einem Markte anzupassen, von
welchem die Zahlungen langsam und spit eingehen, wihrend sie sonst fiir einen [142]
Markt eingerichtet worden wéren, von welchem die Zahlungen h&ufiger und in kiirzeren
Zeitraumen einliefen. Seine Wirkung war also die, einen Teil des britischen Kapitals einer
Anlage zu entziehen, in der es eine grofiere Menge von Industrie unterhalten haben wiirde,
um es einer andern zuzuwenden, in der es viel weniger Industrie unterhilt, und auf diese
Weise die ganze Menge der in Grofsbritannien unterhaltenen Industrie zu vermindern,
anstatt zu vermehren.

Das Monopol des Kolonialhandels benachteiligt daher gleich allen anderen kleinlichen und
missgiinstigen Mitteln des Merkantilsystems den Gewerbfleifs aller tibrigen Lander,
besonders aber der Kolonien, ohne den des Landes, zu dessen Gunsten es errichtet worden,
im mindesten zu vermehren, indem es ihn vielmehr vermindert.

Das Monopol hindert das Kapital dieses Landes, wie grofs es eben sei, soviel produktive
Arbeit zu unterhalten als es sonst tun wiirde, und den gewerbfleifligen Bewohnern so viel
Einkommen zu verschaffen, als es sonst gewdhren wiirde. Da aber Kapital blofs durch
Ersparnisse vom Einkommen wachsen kann, so verhindert das Monopol durch
Schmailerung des sonst zu erzielenden Einkommens das Kapital, ebenso schnell zu wachsen,
als es sonst gewachsen wire, und folglich eine noch grofiere Menge produktiver Arbeit zu
unterhalten und den gewerbfleifigen Bewohnern des Landes ein noch grofieres Einkommen
zu verschaffen. Eine der Hauptquellen des Einkommens, den Arbeitslohn, muss daher das
Monopol unvermeidlich stets minder ergiebig gemacht haben, als sie sonst sein wiirde.

Durch Steigerung der Handelsgewinne benachteiligt das Monopol die Bodenkultur. Der
Gewinn der Bodenkultur hidngt von dem Unterschiede zwischen dem gegenwirtigen Ertrag
und dem, den das Land durch An- [143] wendung eines gewissen Kapitals erzielen kann, ab.
Gewdhrt dieser Unterschied einen grofferen Gewinn, als der aus einem gleichen in
Handelsgeschiften angelegten Kapital gezogen werden kann, so entzieht die Bodenkultur
den Handelsgeschiften Kapitalien. Im umgekehrten Falle entziehen die Handelsgeschifte
der Landwirtschaft Kapitalien. Was also die Handelsgewinne erhoht, vermindert die
Uberlegenheit oder vermehrt, die Inferioritit der landwirtschaftlichen Gewinne; es hindert
in dem einen Falle die Kapitalien, in der Landwirtschaft Anlage zu suchen, und entzieht sie
ihr im anderen. Durch diese Benachteiligung der Landwirtschaft verzogert aber das
Monopol die nattirliche Zunahme einer anderen Hauptquelle des Einkommens, der
Grundrente. Durch Steigerung des Gewinnsatzes hilt das Monopol ferner den {iiblichen
Zinsfufd hoher, als er sonst sein wiirde. Nun fillt aber der Preis des Grund und Bodens im
Verhiltnis zu der Rente, die er gewdhrt, notwendig in dem Mafle, wie der Zinsfufs steigt,
und steigt, wie der Zinsfuf8 fallt. Das Monopol schddigt also die Interessen des
Grundeigentiimers auf doppelte Art; durch Verzogerung der natiirlichen Zunahme erstlich
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seiner Rente, und zweitens des Preises der Grundstiicke, der sich stets nach der Rente
richtet.

Das Monopol erhoht allerdings die Handelsgewinne und vermehrt dadurch ein wenig den
Verdienst unsrer Kaufleute. Da es aber die natiirliche Zunahme des Kapitals hemmt, so
fiihrt es eher zur Verminderung als zur Vermehrung der Totalsumme des Einkommens, das
die Landesbewohner von den Kapitalgewinnen ziehen: denn in der Regel gewéhrt ein
kleiner Gewinn von einem grofien Kapital ein gréfieres Einkommen als ein grofser Gewinn
von einem kleinen. Das Monopol erhoht den Gewinnsatz, hindert aber die Summe der
Gewinne so hochzusteigen, wie sie sonst steigen wiirde.

[144] Alle urspriinglichen Quellen des Einkommens, der Arbeitslohn, die Grundrente und
der Kapitalgewinn, verlieren durch das Monopol an Ergiebigkeit. Um das kleine Interesse
einer nicht zahlreichen Klasse von Leuten in einem Lande zu beférdern, schadigt es die
Interessen aller {ibrigen Klassen in diesem Lande und der Gesamtheit in allen tibrigen
Léandern.

Nur durch Erhchung des gewdohnlichen Gewinnsatzes konnte das Monopol einer Klasse
von Leuten Vorteil bringen. AufSer allen schon erwdhnten schlimmen Folgen fiir ein Land
im Allgemeinen, die ein hoher Gewinnsatz unvermeidlich mit sich bringen muss, zieht er
jedoch noch eine vielleicht weit verhdngnisvollere als alle diese zusammen nach sich, die
aber erfahrungsmafiig unzertrennlich damit verbunden ist. Der hohe Gewinnsatz scheint
ndmlich tberall die Sparsamkeit zu vernichten, die unter anderen Umstinden dem
Charakter des Kaufmanns natiirlich ist. Sind die Gewinne hoch, so erscheint diese niichterne
Tugend tiberfliissig, und kostspieliger Luxus seiner Lage angemessener. Allein die Besitzer
grofler Handelskapitalien sind notwendig die Leiter und Fiihrer des ganzen Gewerbfleifses
einer Nation, und ihr Beispiel hat auf die Gewohnheiten aller GewerbfleifSigen einen
grofieren Einfluss als das Beispiel jeder anderen Klasse von Leuten. Ist der Arbeitgeber
besorglich und sparsam, so ist es gewohnlich der Arbeiter auch; ist aber der Herr liederlich,
so wird der Diener, der seine Arbeit nach der Schablone des Herrn verrichtet, auch seine
Lebensweise nach dem von ihm gegebenen Beispiel einrichten. So wird die
Kapitalansammlung in den Hénden aller derer, die von Natur am meisten zum Sparen
geneigt sind, verhindert, und die zum Unterhalt produktiver Arbeit bestimmten Fonds
erhalten keinen Zuwachs aus dem Einkommen derer, die sie von Rechtswegen am meisten
vermehren sollten. Das Landeskapi- [145] tal schwindet allmé&hlig, anstatt zuzunehmen, und
die Menge der im Lande unterhaltenen produktiven Arbeit wird mit jedem Tage geringer.
Haben die ungeheuren Gewinne der Kaufleute in Cadiz und Lissabon das Kapital Spaniens
und Portugals vermehrt? Haben sie der Armut dieser beiden diirftigen Lander abgeholfen,
und ihre Industrie gefordert? Die Spannung der Geschiftskosten in diesen beiden
Handelsstadten hat eine solche Hohe erreicht, dass jene ungeheuren Gewinne, weit entfernt,
das allgemeine Handelskapital zu vermehren, kaum hinreichend gewesen zu sein scheinen,
die Privatkapitalien, auf denen sie lasteten, unversehrt zu erhalten. Mit jedem Tage drdangen
sich mehr fremde Kapitalien in den Handel von Cadiz und Lissabon ein, und um diese aus
einem fremden Geschift zu vertreiben, fiir das die ihrigen mit jedem Tage unzureichender
werden, ziehen die Spanier und Portugiesen die scheuernden Bande ihres torichten
Monopols immer straffer an. Man vergleiche die kaufmé&nnischen Sitten in Cadiz und
Lissabon mit denen in Amsterdam und man wird finden, wie verschieden der Einfluss
hoher oder niedriger Gewinne auf das Verhalten und den Charakter der Kaufleute ist. Die
Londoner Kaufleute sind zwar noch nicht so groflartige Herren geworden, wie die von
Cadiz und Lissabon; aber sie sind im Allgemeinen nicht so sorgliche und sparsame Biirger,
wie die von Amsterdam. Dennoch sollen viele der Londoner Kaufherren weit reicher sein
als die meisten der ersteren und nicht ganz so reich, wie viele der letzteren. Die Rate ihrer
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Gewinne ist in der Regel viel niedriger als die der Ersteren, und viel hoher als die der
letzteren. Wie gewonnen, so zerronnen, sagt das Spriichwort, und der Aufwand scheint sich
tiberall nicht sowohl nach dem wirklichen Vermégen zu richten als nach der vermeintlichen
Leichtigkeit, Geld zu gewinnen.

So ist der einzige Vorteil, den das Monopol einer [146] einzigen Klasse von Leuten
verschafft, in vielen Beziehungen dem Gemeinwohl des Landes schadlich.

Ein grofies Reich zu dem einzigen Zwecke zu griinden, sich ein Volk von Kunden
heranzuziehen, kann auf den ersten Blick ein Unternehmen scheinen, das sich nur fiir eine
Nation von Krdmern schickt. Indessen ist es ein fiir eine Nation von Krdmern ganz
ungeeignetes Unternehmen, wohl aber fiir eine Nation geeignet, deren Regierung in den
Hinden von Kramern ist. Nur solche Staatsminner konnen sich einbilden, dass es
vorteilhaft sein wiirde, Blut und Geld ihrer Mitbtirger zu verschwenden, um solch ein Reich
zu griinden und zu behaupten. Man sage zu einem Kramer: Kaufe mir ein schones Gut und
ich will dafiir stets meine Kleider in deinem Laden kaufen, selbst wenn ich sie etwas teurer
bezahlen und muss, als ich sie in anderen Liden haben kann; man wird ihn nicht sehr
pressiert finden, auf diesen Vorschlag einzugehen. Wenn dir aber ein anderer solch ein Gut
kaufte, so wiirde der Kramer deinem Wohltiter sehr verbunden sein, wenn dieser dich
verpflichtete, alle deine Kleider in seinem Laden zu kaufen. England kaufte fiir einige seiner
Untertanen, denen es zu Hause nicht wohl ging, ein grofSes Gut in einem fernen Lande. Der
Preis war freilich sehr gering und betrug statt des dreifiigfachen Jahresertrags, was dermalen
der gewohnliche Preis fiir Grundbesitz ist, wenig mehr, als die Kosten der Ausriistung der
verschiedenen Schiffe, die das Land entdeckten, die Kiiste aufnahmen und vom Lande
angeblich Besitz nahmen. Das Land war gut und ausgedehnt, und da die Ansiedler eine
Menge vortrefflichen Bodens zu bearbeiten fanden und eine Zeit lang ihre Produkte
verkaufen durften, wohin sie wollten, so wurde aus ihnen im Laufe von wenig mehr als
dreifsig oder vierzig Jahren (von 1620 bis 1660) ein so zahlreiches und blithendes Volk, dass
die Krdamer und tibrigen Han- [147] delsleute Englands sich das Monopol ihrer Kundschaft
zu sichern wiinschten. Sie kamen daher, ohne zu behaupten, einen Teil des urspriinglichen
Kaufgeldes oder der spdteren Kulturkosten gezahlt zu haben, beim Parlament darum ein,
dass die Ansiedler Amerikas in Zukunft auf ihren Laden beschrankt werden mochten,
sowohl bei dem Kauf ihres Bedarfs an europdischen Waren als auch fur den Verkauf
derjenigen Kolonialprodukte, die es den englischen Handelsleuten zu kaufen beliebte. Denn
alles zu kaufen, passte ihnen nicht. Gewisse Produkte hétten bei der Einfuhr nach England
in Wettbewerb mit manchen Geschiftszweigen, die sie selber trieben, kommen konnen.
Daher tiberliefien sie es den Kolonisten gerne, diese Produkte zu verkaufen, wo sie konnten;
je entfernter, desto besser; und schlugen deshalb vor, dass ihr Markt auf die Lander stidlich
vom Cap Finistere beschrankt werden mochte. Eine Klausel in der beriithmten
Navigationsakte machte diesen echten Kramervorschlag zum Gesetz.

Die Behauptung dieses Monopols ist bisher der hauptsédchlichste oder vielleicht richtiger der
einzige Zweck der Herrschaft gewesen, die sich Grofsbritannien tiber seine Kolonien
anmafit. In dem ausschliefllichen Handel, glaubt man, bestehe der grofie Nutzen von
Provinzen, die zum Unterhalt der Zivilregierung oder zur Verteidigung des Mutterlandes
niemals Geld oder Truppen hergegeben haben. Das Monopol ist das Hauptmerkmal ihrer
Abhdngigkeit und die einzige Frucht, die man bisher von dieser Abhéngigkeit gewonnen
hat. Alle Kosten, die sich Grofsbritannien bisher zur Behauptung dieser Abhdngigkeit
gemacht hat, sind in Wahrheit zur Aufrechterhaltung des Monopols gemacht worden. Die
Kosten bestanden im Frieden, vor Beginn der gegenwiértigen Unruhen, in dem Solde von
zwanzig Infanterie-Regimentern, in den Ausgaben fiir Artillerie, [148] Magazinen und den
auflerordentlichen Vorriten, mit denen sie versehen werden mussten; ferner in den Kosten
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einer sehr bedeutenden Seemacht, die gehalten werden musste, um die unermesslichen
Kiisten Nordamerikas und unserer westindischen Inseln vor den Schmuggelschiffen anderer
Volker zu schiitzen. Die ganzen Kosten dieser Anstalten auf dem Friedensfufd fielen
Grofsbritannien zur Last und waren immerhin der kleinste Teil dessen, was die Herrschaft
tiber die Kolonien das Mutterland gekostet hat. Um das Ganze zu bemessen, miisste man
noch die Zinsen von den Summen hinzurechnen, die Grofsbritannien, da es die Kolonien als
seiner Herrschaft unterworfene Provinzen ansah, bei verschiedenen Gelegenheiten zu ihrer
Verteidigung ausgegeben hat. Insbesondere miisste man die gesamten Kosten des letzten,
und einen grofien Teil der Kosten des vorletzten Krieges hinzurechnen. Der letzte Krieg war
durchaus eine koloniale Angelegenheit, und alle Kosten fiir ihn, in welchem Teile der Welt
sie auch vorgelegt sein mogen, ob in Deutschland oder in Ostindien, sollten billig auf
Rechnung der Kolonien gesetzt werden. Sie beliefen sich, mit Einschluss nicht nur der
neueingegangenen Schuld, sondern auch der Erh6hung der Grundsteuer um zwei Schilling
auf das Pfund, und der jahrlich von dem Tilgungsfond erborgten Summen, auf mehr als £
90,000,000. Der spanische Krieg, der 1739 begann, war hauptsédchlich eine koloniale
Angelegenheit. Sein Hauptzweck war, die Durchsuchung der Kolonialschiffe, die
Schmuggel nach Spanientrieben, zu verhindern. Diese samtlichen Kosten sind in Wahrheit
eine behufs Behauptung eines Monopols gegebene Pramie. Der angegebene Zweck war
Forderung der britischen Industrie und Ausdehnung des britischen Handels. Der
tatsdchliche Erfolg aber war der, den Satz der Handelsgewinne zu steigern und unsere
Kaufleute in Stand zu setzen, in einem Handelszweig, bei dem [149] die Zahlungen
langsamer und spéter als bei den meisten iibrigen eingehen, ein grofleres Kapital anzulegen,
als sie sonst getan haben wiirden; zwei Erfolge, die, wenn sie durch eine Prdmie hétten
verhindert werden konnen, eine solche Pramie reichlich wert gewesen waren.

Unter dem dermaligen Regime hat daher Grofibritannien von der angemafiten Herrschaft
tiber seine Kolonien nur Schaden. Der Vorschlag freilich, es solle seine Herrschaft tiber die
Kolonien freiwillig aufgeben und es ihnen tiberlassen, sich ihre Obrigkeiten selbst zu
wdhlen, sich selbst Gesetze zu geben und nach eigenem Gutbefinden Krieg und Frieden zu
schlieflen, wiirde ein solcher sein, wie ihn noch kein Volk je angenommen hat oder
annehmen wird. Noch nie gab ein Volk freiwillig die Herrschaft {iber eine Provinz auf, so
lastig es auch sein mochte, sie zu regieren, und so gering auch das Einkommen war, das sie
im Verhiltnis zu den Ausgaben, die sie verursachte, gewéhrte. Solche Opfer wiirden zwar
oft dem Interesse eines Volks entsprechen, sind aber stets demditigend fiir seinen Stolz und,
was wohl noch mehr in die Waagschale fillt, dem Privatinteresse der Regierenden feindlich,
weil diese dadurch der Macht, eine Anzahl bedeutender und eintrdglicher Amter zu
vergeben, und vieler Gelegenheiten beraubt werden, Reichtum und Auszeichnung zu
erwerben, die der Besitz der unruhigsten und fiir die Gesamtheit des Volkes gewinnlosesten
Provinz selten versagt. Kaum der schwarmerischste Enthusiast konnte daher eine solche
Mafiregel in der ernsten Hoffnung, sie angenommen zu sehen, vorschlagen. Ginge man aber
darauf ein, so wiirde Grofsbritannien nicht nur sogleich von den sdmtlichen jihrlichen
Kosten, welche die Kolonialverwaltung auf dem Friedensfufs verursacht, befreit sein,
sondern konnte auch mit ihnen einen Vertrag schlieflen, der ihm in einem freien Handel fiir
die Gesamtheit des [150] Volkes grofsere, wenn auch fiir die Kaufleute kleinere Vorteile
verschaffte, als die es jetzt aus dem Monopol zieht. Bei so freundschaftlicher Trennung
wiirde die nattirliche Liebe der Kolonien zu dem Mutterlande, die durch unsere jlingsten
Zwistigkeiten fast erloschen ist, bald wieder aufleben. Es konnte sie geneigt machen, nicht
nur den bei der Trennung geschlossenen Handelsvertrag Jahrhunderte lang zu respektieren,
sondern auch im Kriege wie im Handel auf unserer Seite zu stehen und aus unruhigen,
aufrithrerischen Untertanen wunsere treuesten, anhdnglichsten und edelmiitigsten
Bundesgenossen zu werden; und so konnte dieselbe miitterliche Liebe einerseits und
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kindliche Achtung andererseits, die einst zwischen den griechischen Kolonien und ihren
Mutterstidten bestand, zwischen Grofsbritannien und seinen Kolonien erwachen.

Soll eine Provinz fiir das Reich, dem sie angehort, vorteilhaft sein, so muss sie in
Friedenszeiten Einkiinfte gewdhren, die nicht nur zur Bestreitung aller Kosten ihrer
Verwaltung auf dem Friedensfufle, sondern auch zur Beisteuer ihres Anteils an der
allgemeinen Regierung des Staats hinreichen. Jede Provinz vermehrt unvermeidlich mehr
oder weniger die Kosten der allgemeinen Staatsregierung. Wenn daher eine Provinz nicht
ihren Anteil zur Bestreitung dieser Kosten liefert, so muss ein anderer Teil des Landes
unbillig belastet werden. Aus demselben Grunde miissen auch die Extrasteuern, die eine
jede Provinz in Kriegszeiten dem Staate liefert, in demselben angemessenen Verhiltnis zu
den Extrasteuern des ganzen Staates stehen, wie ihre ordentlichen Einkiinfte in
Friedenszeiten. Dass weder die ordentlichen noch die aufierordentlichen Einkiinfte, welche
Grofsbritannien von seinen Kolonien =zieht, in einem solchen Verhiltnis zu den
Gesamteinkiinften des britischen Reiches stehen, wird bereitwillig zugegeben [151] werden.
Allerdings hat man geglaubt, das Monopol setze durch Vermehrung des Privateinkommens
der Bewohner Grofibritanniens diese in Stand, hohere Steuern zu zahlen, und ersetze
dadurch den Ausfall der Einkiinfte aus den Kolonien. Allein dies Monopol ist, wie ich
nachzuweisen suchte, zwar eine sehr driickende Steuer fiir die Kolonien und mag das
Einkommen einer gewissen Klasse von Leuten in GrofSbritannien erhdhen, vermindert aber
das Einkommen der Gesamtheit des Volkes und folglich auch dessen Fahigkeit, Steuern zu
zahlen. Auch bilden die Leute, deren Einkommen das Monopol erhoht, einen besonderen
Stand, den verhiltnisméfsig hoher zu besteuern, ebenso unmdoglich wie unpolitisch sein
wiirde, wie ich im folgenden Buche nachweisen werde. Eine besondere Hiilfsquelle bietet
sich also in diesem Stande nicht dar.

Die Kolonien konnen entweder von ihren eigenen gesetzgebenden Versammlungen, oder
von dem britischen Parlament besteuert werden. Dass die ersteren jemals zu bewegen sein
wiirden, ihre Wahler so hoch zu besteuern, um nicht nur stets ihre eigne Zivil- und
Militdarverwaltung zu erhalten, sondern auch einen angemessenen Teil zu den Kosten der
allgemeinen Regierung des britischen Reichs beizutragen, ist nicht sehr wahrscheinlich. Hat
es doch lange gedauert, ehe selbst das englische Parlament, das doch unter den Augen des
Landesherrn tagt, dahin gebracht werden konnte, hinreichende Summen fiir den Unterhalt
der Zivil- und Militirverwaltung des eigenen Landes zu bewilligen. Nur durch Zuteilung
der Amter oder Zuteilung der Macht, dar iiber zu verfiigen, an die Mitglieder des
Parlaments, konnte dieses dazu vermocht werden. Aber die Entfernung der
Kolonialvertretungen vom Hofe, ihre Anzahl, ihre zerstreute Lage und ihre verschiedenen
Verfassungen wiirden es sehr schwer machen, sie in der- [152] selben Art zu lenken, selbst
wenn der Landesherr die Mittel an der Hand hitte, es zu tun; und diese Mittel fehlen ihm.
Es wiére schlechterdings unmoglich, unter alle Fiihrer der Kolonialvertretungen so viele
britische Staatsamter zu verteilen oder ihnen tiber so viele die Verfiigung zu tiberlassen, um
sie geneigt zu machen, ihre Popularitdt im Lande aufs Spiel zu setzen und ihre Wihler zu
Gunsten der allgemeinen Regierung zu besteuern, deren Vorteile meist Leute geniefien
wiirden, die ihnen fremd sind. Ubrigens scheinen auch die unvermeidliche Unkenntnis der
Regierung hinsichtlich der relativen Bedeutung der Mitglieder der verschiedenen
gesetzgebenden Korperschaften, die dadurch veranlassten Krankungen, und die Missgriffe
bei den Versuchen, auf die Korperschaften in dieser Weise einzuwirken, ein solches
Verfahren fiir die Kolonien ganz unausfiihrbar zu machen.

Uberdies konnen die Kolonialvertretungen nicht die geeigneten Richter dariiber sein, was
zum Schutz und Unterhalt des ganzen Reichs nétig ist. Die Sorge fiir diesen Schutz und
Unterhalt liegt ihnen nicht ob. Es ist nicht ihr Amt, und sie haben auch nicht immer die
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Mittel sich dartiber gehorig aufzukldren. Eine Provinzialversammlung kann, wie ein
Kirchspielvorstand, die Angelegenheiten des Bezirks ganz richtig beurteilen, aber nicht in
der Lage sein, diejenigen des Reiches zu beurteilen. Sie kann nicht einmal das Verhiltnis
richtig beurteilen, in dem ihre Provinz zu dem ganzen Reiche, oder ihr Reichtum und ihre
Bedeutung zu denen der tibrigen Provinzen steht, weil die letzteren nicht unter der Aufsicht
und Uberwachung einer einzelnen Provinzialvertretung stehen. Was zum Schutz und
Unterhalt des ganzen Reiches nétig ist, und in welchem Mafle jeder seiner Teile dazu
beitragen muss, kann nur von der Versammlung beurteilt werden, die [153] die
Angelegenheiten des ganzen Reiches beaufsichtigt und tiberwacht.

Man hat demgemifs vorgeschlagen, die Kolonien durch Requisition zu besteuern, sodass
das britische Parlament die Summe feststellt, die jede Kolonie zu zahlen hat und die
Provinzialvertretung diese Summe in der Art veranlagt und erhebt, wie es den
Verhiltnissen der Provinz am besten entspricht. Die gemeinsamen Angelegenheiten des
Reichs wiirden auf diese Weise von der Reichsversammlung und die besonderen einer jeden
Kolonie von deren eigener Versammlung geregelt. Die Kolonien hétten zwar in diesem Falle
keine Vertreter im britischen Parlament, allein erfahrungsgemaf3 ist es nicht wahrscheinlich,
dass die Requisition des Parlaments unbillig ausfallen wiirde. Das englische Parlament habe
bei keiner Gelegenheit auch nur die geringste Neigung gezeigt, die im Parlament nicht
vertretenen Teile des Reichs zu tiberbiirden. Die Inseln Guernsey und Jersey, die sich der
Macht des Parlaments gar nicht wiirden widersetzen konnen, werden gleichwohl leichter
besteuert als irgendein Teil Grofsbritanniens. Bei Ausiibung seines wohl oder {ibel
begriindeten Rechts, die Kolonien zu besteuern, habe das Parlament von ihnen bisher
niemals etwas verlangt, was auch nur anndhernd im richtigen Verhéltnis zu den von ihren
Mitbiirgern im Mutterlande zu zahlenden Steuern stinde. Wenn {ibrigens die Besteuerung
der Kolonien sich nach der Erh6hung oder Erméfiigung der Grundsteuer richtete, so konnte
das Parlament sie nicht besteuern, ohne gleichzeitig seine eigenen Wahler zu besteuern, und
die Kolonien konnten in diesem Falle als wirksam im Parlament vertreten betrachtet
werden.

Es fehlt nicht an Beispielen von Staaten, in denen die verschiedenen Provinzen nicht (wenn
dieser Ausdruck gestattet ist) in einer Masse besteuert werden, sondern [154] wo der
Landesherr die Summe, die jede Provinz zu zahlen hat, festsetzt und sie in den einen nach
Gutdiinken veranlagt und erhebt, in anderen dagegen die Veranlagung und Erhebung den
Provinzialstanden {iberldsst. In einigen Provinzen Frankreichs setzt der Konig nicht nur die
Abgaben nach Gutdiinken fest, sondern veranlagt und erhebt sie auch nach seinem eigenen
Ermessen. Von anderen fordert er eine bestimmte Summe, iiberldsst es aber den
Provinzialstanden, diese Summe nach ihrem Ermessen zu veranlagen und zu erheben. Bei
dem Besteuerungsmodus durch Requisition wiirde sich das britische Parlament ungefahr in
derselben Lage zu den Kolonialvertretungen befinden, wie der Koénig von Frankreich zu den
Standen der Provinzen, die noch das Vorrecht eigener Vertretung geniefien, Provinzen, die
fiir die bestregierten Frankreichs gelten.

Wenn aber nach diesem Plane die Kolonien schwerlich zu fiirchten hitten, dass ihr Anteil an
den Staatslasten das richtige Verhdltnis zu dem ihrer Mitbiirger im Mutterlande
tiberschreiten werde, so diirfte Grofibritannien gerechten Grund zu der Besorgnis haben,
dass er dies richtige Verhiltnis nie erreichen werde. Das britische Parlament hatte niemals
die festgegriindete Macht in den Kolonien, die die franzdsischen Konige in den Provinzen
haben, die noch das Vorrecht eigener Stande geniefSen. Wenn die Kolonialvertretungen nicht
sehr giinstig gestimmt sind - und ohne eine geschicktere Verwaltung als bisher diirften sie
es schwerlich jemals sein, - so durften sie viele Vorwiande finden, auch die billigsten
Forderungen des Parlaments zu umgehen, oder zu verwerfen. Gesetzt, es brache ein Krieg
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mit Frankreich aus, es miissten zum Schutz des Regierungssitzes sofort zehn Millionen
aufgebracht und diese Summe auf den Kredit der vom Parlament fiir die Zinszahlung
anzuweisenden Staatsmittel geborgt werden; und das Par- [155] lament schliige vor, diese
Mittel teilweise durch Steuern in Grofibritannien, teilweise durch Requisition in den
verschiedenen Kolonien Amerikas und Westindiens aufzubringen. Wiirden wohl die Leute
ihr Geld bereitwillig auf den Kredit von Staatsmitteln leihen, die zum Teil von der Laune
der verschiedenen Kolonialvertretungen abhédngen, die vom Schauplatze des Krieges weit
entfernt sind, und manchmal vielleicht denken mogen, dass der Ausgang des Krieges sie
wenig kiimmere? Auf solche Mittel wiirde vermutlich nicht mehr vorgeschossen werden, als
was der in Grofsbritannien erhobenen Steuer fiir entsprechend gehalten wiirde. Mithin fiele
die ganze Last der fiir diesen Krieg eingegangenen Schuld, wie es auch bisher immer der
Fall war, auf Grofsbritannien allein, d. h. auf einen Teil des Reiches und nicht auf das ganze
Reich. GrofSbritannien ist, solange die Welt steht, wohl der einzige Staat, der mit der
Erweiterung seines Gebiets nur seine Ausgaben gesteigert hat, ohne zugleich seine
Einnahmequellen zu vermehren. Andere Staaten haben gewohnlich einen betrédchtlichen
Teil der Kosten der Verteidigung von sich abgewdlzt und den abhidngigen Provinzen
aufgebtirdet; Grofsbritannien hingegen hat es bisher geschehen lassen, dass die ihm
unterworfenen Provinzen fast alle ihre Abgaben von sich abwilzten und ihm aufbtiirdeten.
Um Grofsbritannien mit seinen Kolonien, die das Gesetz bisher als ihm unterworfen und
untergeordnet annahm, auf gleichen Fuff zu setzen, scheint es mnach dem
Besteuerungssystem durch Requisition notwendig, dass das Parlament in der Lage sei, seine
Requisitionen sofort zur Geltung zu bringen, wenn die Kolonialvertretungen sie zu
umgehen oder zu verweigern suchen sollten. Mit welchen Mitteln aber dies durchzufiihren
wire, ist nicht leicht einzusehen und ist bisher auch noch nicht erértert worden.

Wenn dem britischen Parlament das volle Recht [156] erteilt wiirde, die Kolonien auch ohne
Einwilligung ihrer Vertretungen zu besteuern, so wiirde es mit der Bedeutung dieser
Vertretungen und folglich der leitenden Mianner von Britisch-Amerika von diesem
Augenblick an zu Ende sein. Die Menschen wiinschen einen Anteil an der Leitung des Staats
hauptsdchlich der Bedeutung wegen, die ihnen dies verleiht. Von der Fahigkeit der
Parteihdupter, dieser nattirlichen Aristokratie jedes Landes, ihre Bedeutung zu behaupten
oder zu verteidigen, hiangt die Festigkeit und Dauer jeder freien Staatsverfassung ab. In den
bestindigen Angriffen der Parteihdupter auf die Bedeutung anderer, und in der
Verteidigung ihres eignen Ansehens besteht das ganze Spiel innerer Parteiung und
Ehrsucht. Die Parteihdupter Amerikas suchen gleich denen in allen anderen Landern ihr
Ansehen zu behaupten; sie fithlen oder glauben, dass, wenn ihre Vertretungen, die sich gern
Parlamente nennen und mit dem britischen Parlament auf gleiche Stufe stellen mochten, so
weit herabgesetzt wiirden, um die untertdnigen Diener und vollziehenden Beamten dieses
Parlaments zu sein, der grofite Teil ihres Ansehens dahin wire. Sie haben deshalb den
Vorschlag, durch Parlamentsrequisition besteuert zu werden, verworfen und es gleich
anderen ehrgeizigen, mutigen Mdnnern vorgezogen, ihr Ansehen mit dem Schwerte zu
behaupten.

Um die Zeit des Verfalls der romischen Republik verlangten die Bundesgenossen Roms,
denen die Verteidigung des Staats und die Erweiterung seiner Grenzen die meisten Opfer
auferlegt hatte, zu allen Vorrechten romischer Biirger zugelassen zu werden. Auf die
Verweigerung dieses Verlangens brach der Bundesgenossenkrieg aus. Im Laufe dieses
Kriegs gewédhrte Rom den meisten von ihnen, nach und nach, sobald sie sich von dem
allgemeinen Bunde lossagten, diese Vorrechte. Das britische Parlament besteht auf der
Besteuerung der [157] Kolonien, sie aber wollen nicht von einem Parlament besteuert sein, in
dem sie nicht vertreten sind. Wenn Grofibritannien allen Kolonien, die sich von der
allgemeinen Verbiindung lossagten, eine ihrem Beitrage zu den Einkiinften des Reichs
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entsprechende Anzahl von Vertretern bewilligte, und die Kolonien infolge ihrer
Unterwerfung unter dieselben Steuern dafiir zu derselben Handelsfreiheit zugelassen
wiirden, wie ihre Mitbiirger im Mutterlande, und wenn die Zahl der Vertreter sich je nach
Erhohung der Beitrdge steigerte; so wiirde den Parteihduptern der Kolonien eine neue
Methode, Bedeutung zu gewinnen, ein neues und blendenderes Ziel fiir ihren Ehrgeiz
geboten. Anstatt nach den kleinen Gewinnen zu haschen, die in dem kleinlichen Wiirfelspiel
der Kolonialhéndel zu gewinnen sind, konnten sie, vermoge des Vertrauens, das die
Menschen in ihre Fahigkeiten und ihr Gliick zu setzen pflegen, in der grofien Staatslotterie
der britischen Politik eins der grofien Lose zu ziehen hoffen. Wenn man nicht auf dieses
oder ein anderes Mittel verfallt, und es scheint kein anderes so nahe zu liegen als dieses, um
die Bedeutung der amerikanischen Parteihdupter zu erhalten und ihren Ehrgeiz zu
befriedigen, so ist es nicht sehr wahrscheinlich, dass sie sich uns jemals freiwillig
unterwerfen werden; und wir sollten bedenken, dass jeder Tropfen Bluts, der vergossen
werden muss, um sie zur Unterwerfung zu zwingen, entweder das Blut unserer Mitbtirger
oder derer ist, die wir zu Mitbiirgern haben wollen. Es ist eine grofie Schwachheit sich
einzubilden, dass es bei dem Stande, auf dem die Dinge jetzt angelangt sind, leicht sei,
unsere Kolonien durch blofle Gewalt zu besiegen. Die Mainner, welche jetzt die
Entschlieffungen ihres sogenannten Kongresses beherrschen, fithlen augenblicklich eine
Bedeutung in sich, die vielleicht der grofste Untertan in Europa sich nicht bei- [158] misst.
Aus Kramern, Geschiftsleuten und Sachwaltern sind sie Staatsmdnner und Gesetzgeber
geworden, und arbeiten an einer neuen Regierungsform fiir ein ausgedehntes Reich,
welches, wie sie sich schmeicheln und wie es auch héchst wahrscheinlich ist, eines der
grofiten und maéchtigsten Reiche werden wird, die es jemals in der Welt gegeben hat.
Vielleicht funfhundert Leute, die in dieser oder jener Weise unmittelbar unter dem Einfluss
des Kongresses handeln, und vielleicht fiinfmalhunderttausend, die unter dem Einfluss
jener ftinfhundert handeln, alle diese empfinden in gleicher Art eine verhiltnisméfiige
Zunahme ihrer Bedeutung. Fast jeder einzelne von der herrschenden Partei in Amerika
nimmt jetzt in seiner Einbildung eine hohere Stellung ein, nicht nur als bisher, sondern auch
als er jemals einzunehmen hoffen konnte und wenn nicht ihm oder seinen Fiihrern ein neues
Ziel des Ehrgeizes dargeboten wird, wird er, falls er auch nur den gewohnlichen
Mannesmut besitzt, seine Stellung auf Leben und Tod verteidigen.

Der Prasident Henault hat die Bemerkung gemacht, dass wir jetzt mit Vergniigen den
Bericht tiber viele kleine Haéndel der Ligue lesen, die, als sie sich ereigneten, vielleicht als
ziemlich unbedeutende Neuigkeiten angesehen wurden. Aber jedermann, sagt er, diinkte
sich damals etwas Wichtiges zu sein, und die unzdhligen Memoiren, die uns aus diesen
Zeiten tiberliefert sind, wurden meist von Leuten geschrieben, die sich in der Erzdhlung und
Verherrlichung von Begebenheiten gefielen, bei denen sie sich hervorragend beteiligt
wussten. Es ist bekannt, wie hartnéckig sich damals die Stadt Paris verteidigt hat, und welch
schreckliche Hungersnot sie ausgehalten hat, um sich nicht dem besten und spéter
geliebtesten aller Konige Frankreichs zu unterwerfen. Die meisten Biirger oder ihre Fiithrer
fochten fiir die Verteidigung ihrer Macht, mit der es, wie sie wohl ein- [159] sahen, zu Ende
war, sobald die alte Regierung wieder hergestellt wurde. Wenn unsere Kolonien nicht zu
einer Union mit uns zu kommen vermocht werden, so werden sie sich wahrscheinlich gegen
das beste aller Mutterldnder ebenso hartnéckig verteidigen, wie die Stadt Paris gegen den
besten der Konige.

Der Begriff einer Volksvertretung war im Altertum unbekannt. Wenn Leute eines Staats das
Biirgerrecht in einem anderen erhielten, so gab es kein anderes Mittel, es auszutiben, als in
Gemeinschaft mit allen Bewohner dieses anderen Staates zu stimmen und zu beraten. Die
Zulassung der meisten Bewohner Italiens zu den Vorrechten romischer Biirger richtete die
romische Republik véllig zu Grunde. Es war nicht mehr moglich zwischen denen, die
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romische Biirger waren und die es nicht waren, zu unterscheiden; keine Tribus konnte ihre
eigenen Glieder mehr kennen. Allerlei Pobel konnte an den Volksversammlungen
teilnehmen, die wirklichen Biirger hinausdrangen, und, als wenn sie selbst welche wéren,
die Angelegenheiten der Republik entscheiden. Wenn dagegen Amerika fiinfzig oder
sechzig neue Vertreter ins Parlament schickte, so konnte es doch dem Tiirhiiter des
Unterhauses nicht sonderlich schwer fallen zu unterscheiden, wer ein Mitglied sei und wer
nicht. Wenn daher auch die romische Staatsverfassung durch die Vereinigung Roms mit den
verbtindeten Staaten Italiens zu Grunde gehen musste, so spricht doch nicht die mindeste
Wahrscheinlichkeit daftir, dass die britische Staatsverfassung durch die Vereinigung
Grofibritanniens mit seinen Kolonien Schaden erleiden wiirde. Im Gegenteil wiirde diese
Verfassung durch die Vereinigung erst vollstindig werden, wihrend sie ohne sie
unvollstindig zu sein scheint. Die Volksvertretung, die die Angelegenheiten aller Teile des
Reichs beratet und entscheidet, sollte sicherlich, um gehorig beraten zu sein, aus allen Teilen
[160] Vertreter haben. Dass diese Union sich leicht bewirken liefSe, oder dass die
Ausfiihrung nicht Schwierigkeiten und sogar grofSen Schwierigkeiten begegnen wiirde, will
ich nicht behaupten; doch weif3 ich von keiner Schwierigkeit, die offenbar untiberwindlich
wdre. Die grofite liegt vielleicht nicht in der Natur der Dinge, sondern in den Vorurteilen
und Ansichten der Leute diesseits und jenseits des atlantischen Ozeans.

Wir diesseits des Meeres fiirchten, die Menge amerikanischer Vertreter konnte das
Gleichgewicht unserer Verfassung zerstéren, und entweder den Einfluss der Krone oder die
Macht der Demokratie zu sehr verstirken. Richtete sich aber die Zahl der amerikanischen
Vertreter nach dem Ertrage der amerikanischen Besteuerung, so wiirde die Zahl der Leute,
die man zu gewinnen hitte, genau im Verhiltnis zu den Mitteln, sie zu gewinnen,
zunehmen, und die Mittel sie zu gewinnen, genau im Verhdltnis zur Zahl der zu
gewinnenden Leute. Die monarchischen und demokratischen Bestandteile unserer
Verfassung wiirden nach der Union genau in demselben Grade relativer Kraft
zueinanderstehen, wie vorher.

Die Leute jenseits des Meeres fiirchten hingegen, ihre Entfernung vom Sitze der Regierung
konnte sie vielen Bedriickungen aussetzen. Allein ihre Vertreter im Parlament, deren Anzahl
von vornherein betréchtlich sein miisste, wiirden sie leicht gegen jede Bedriickung schiitzen
konnen. Die Entfernung konnte die Abhéngigkeit des Vertreters von den Wahlern nicht sehr
schwichen, und der erstere wiirde gleichwohl empfinden, dass er seinen Sitz im Parlament,
und was damit zusammenhingt, dem guten Willen der letzteren zu danken hat. Es ldge
daher im Interesse des Abgeordneten, sich diesen guten Willen zu erhalten und tiber jede
Ausschreitung, deren sich ein Zivil- oder Militirbeamter in jenen fernen Teilen des Reichs
schuldig machen sollte, mit dem [161] ganzen Gewicht eines Mitglieds der gesetzgebenden
Versammlung Klage zu fiihren. Auch konnten sich die Amerikaner mit einem gewissen
Schein von Berechtigung schmeicheln, dass die Entfernung Amerikas vom Sitze der
Regierung nicht von sehr langer Dauer sein werde. Die Fortschritte dieses Landes an
Reichtum, Bevolkerung und Kultur sind bisher so geschwind gewesen, dass vielleicht nach
Verlauf eines Jahrhunderts der Ertrag der amerikanischen Besteuerung den der britischen
tibersteigen diirfte. Dann wiirde natiirlich der Sitz des Reiches in denjenigen Teil von ihm
verlegt werden, der zur Verteidigung und Erhaltung des Ganzen das meiste beitriige.

Die Entdeckung Amerikas und die eines Weges nach Ostindien um das Kap der guten
Hoffnung sind die beiden grofiten und wichtigsten Ereignisse, die die Geschichte der
Menschheit verzeichnet. Thre Folgen waren schon bis jetzt sehr bedeutende; aber in dem
kurzen Zeitraum von zwei bis drei Jahrhunderten, der seit diesen Entdeckungen verflossen
ist, kann man unmoglich den ganzen Umfang dieser Folgen erfahren haben. Welche
Wohltaten oder welches Missgeschick fiir die Menschheit spdter aus diesen grofien
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Ereignissen hervorgehen werden, kann keine menschliche Weisheit voraussehen. Durch
eine verhaltnisméfsige Verkniipfung der entferntesten Teile der Welt miteinander, durch die
Moglichkeit, sich gegenseitig in der Not beizustehen, wechselseitig ihre Gentisse zu
vermehren und ihre Gewerbtdtigkeit zu erhohen, scheint ihre allgemeine Tendenz eine
wohltitige zu sein. Allein fir die Eingebornen Ost- und Westindiens sind alle
Handelsvorteile, die aus jenen Ereignissen entspringen konnten, in dem furchtbaren
Ungliick, das durch sie veranlasst wurde, verloren gegangen. Indessen scheint dies Ungliick
mehr aus Zufélligkeiten als aus der Natur jener Ereignisse selbst entsprungen zu sein. Zu
der Zeit, als jene Entdeckungen [162] gemacht wurden, war die Uberlegenheit der Macht auf
Seiten der Europder zufillig so grof3, dass sie sich in jenen fernen Landern jede Art von
Ungerechtigkeit ungestraft erlauben durften. In der Zukunft werden vielleicht die
Eingebornen dieser Lander stdrker oder die Europder schwécher, und so gelangen vielleicht
die Bewohner aller Weltteile zu der Gleichheit an Mut und Kraft, die gegenseitige Furcht
einflofit und allein imstande ist, die Ungerechtigkeit unabhéngiger Volker zu einer Art
Achtung vor den gegenseitigen Rechten zu notigen. Nichts aber scheint diese Gleichheit der
Kraft eher herstellen zu konnen als die gegenseitige Mitteilung von Kenntnissen und
Fortschritten aller Art, die ein ausgebreiteter Handel aller Lander untereinander naturgemafs
oder vielmehr unvermeidlich mit sich fiihrt.

Mittlerweile hat eine der Hauptwirkungen jener Entdeckungen darin bestanden, dem
Merkantilsystem zu einem Glanz und Ruhm zu verhelfen, die es sonst nie hitte erreichen
konnen. Es ist der Zweck dieses Systems, eine grofle Nation mehr durch Handel und
Industrie, als durch Hebung der Landwirtschaft, mehr durch die Gewerbtitigkeit der Stadte,
als des platten Landes zu bereichern. Infolge jener Entdeckungen nun wurden die
Handelsstddte Europas aus Fabrikanten und Frachtfiihrern fiir einen sehr kleinen Teil der
Welt fiir die europédischen Kiisten des atlantischen Meeres und fiir die an der Ostsee und am
mittellaindischen Meere gelegenen Liander -, nunmehr sowohl die Fabrikanten fiir die
zahlreichen und wohlhabenden Ansiedler Amerikas, als auch die Frachtfiihrer und bis auf
einen gewissen Grad auch die Fabrikanten fiir fast alle Volker Asiens, Afrikas und
Amerikas. Zwei neue Welten haben sich ihrer Industrie aufgetan, von denen jede weit
grofler und umfangreicher ist als die alte, und die ihren Markt von Tag zu Tag grofler
werden sehen.

[103] Die Lander, die die amerikanischen Kolonien in Besitz haben, und die, welche direkten
Handel mit Ostindien treiben, geniefien allerdings den ganzen Schimmer und Glanz dieses
groffen Handels. Allein andere Lander haben, trotz aller neidischen Beschrédnkungen,
wodurch man sie auszuschlieflen gedenkt, oft mehr wirklichen Gewinn davon. Die
spanischen und portugiesischen Kolonien beférdern z. B. den Gewerbfleifd anderer Lander
mehr als den des Mutterlandes. Bei dem einzigen Artikel Leinwand soll sich der jahrliche
Verbrauch dieser Kolonien - ohne dass ich die Angabe verbiirgen wollte auf mehr als drei
Millionen Pfund belaufen. Dieser grofSe Verbrauch wird jedoch fast génzlich von Frankreich.
Flandern, Holland und Deutschland gedeckt; Spanien und Portugal liefern nur einen
kleinen Teil. Das Kapital, das die Kolonien mit einer so grofien Menge Leinen versieht,
verteilt sich jdhrlich unter die Bewohner jener anderen Linder und liefert ihnen ein
Einkommen. Nur der Gewinn daraus wird in Spanien und Portugal verausgabt, wo sie den
Luxus der Cadizer und Lissaboner Kaufleute bestreiten helfen.

Selbst die Mafiregeln, durch die die Volker sich des ausschliefdlichen Handels mit ihren
Kolonien zu versichern suchen, sind oft den Landern, zu deren Gunsten sie angeordnet
werden, schddlicher als denen, gegen die sie ergriffen wurden. Die ungerechte
Unterdriickung des Gewerbfleifies anderer Lander fdllt so zu sagen auf die Haupter der
Unterdriicker zuriick, und schadigt mehr ihren eignen Gewerbfleif3, als den der anderen
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Lander. Nach jenen Mafiregeln muss z. B. der Hamburger Kaufmann seine fiir den
amerikanischen Markt bestimmte Leinwand nach London schicken und von da den fiir den
deutschen Markt bestimmten Tabak zurtickbringen, weil er weder jene direkt nach Amerika
senden noch diesen direkt von da holen kann. Durch [164] diesen Zwang ist er
wahrscheinlich genétigt, die erstere etwas billiger zu verkaufen und den letzteren etwas
teurer zu kaufen, als er es sonst brauchte, und sein Gewinn wird dadurch vermutlich
geschmadlert. Allein er erhélt in diesem Handel zwischen Hamburg und London sein Kapital
ohne Zweifel viel schneller zurtick, als es bei dem direkten Handel nach Amerika geschehen
konnte, selbst wenn, was keineswegs der Fall ist, die Zahlungen aus Amerika ebenso
ptinktlich eingingen, als aus London. In dem Betrieb, auf den jene Mafiregeln den
Hamburger Kaufmann einschrinken, kann daher sein Kapital eine weit grofsere Menge
deutschen Gewerbfleifies beschdftigen, als es in demjenigen, von dem er ausgeschlossen ist,
moglich wire. Die eine Anlage mag mithin zwar fiir ihn weniger gewinnreich sein als die
andere, aber sie kann nicht fiir sein Land weniger vorteilhaft sein. Umgekehrt ist es mit der
Anlage, in die das Monopol das Kapital des Londoner Kaufmanns so zu sagen hineinzieht.
Diese Anlage mag wohl fiir ihn gewinnreicher sein als die meisten anderen; aber infolge der
Langsamkeit der Rimessen kann sie fiir sein Land nicht vorteilhafter sein.

Nach all den ungerechten Bestrebungen der europdischen Lander, sich den ganzen Vorteil
des Handels mit ihren Kolonien allein anzueignen, hat mithin bisher kein Land etwas
anderes fiir sich erlangt, als die Ausgaben fiir die Aufrechterhaltung seiner angemafsten
Gewaltherrschaft tiber die Kolonien im Frieden und fiir ihre Verteidigung im Kriege. Die
aus dem Besitze seiner Kolonien entspringenden Nachteile trégt jedes Land ausschliefslich;
die aus ihrem Handel hervorgehenden Vorteile dagegen hat es mit vielen anderen Landern
teilen miissen.

Auf den ersten Blick scheint unzweifelhaft das Monopol des grofien amerikanischen
Geschifts ein Erwerb [165] vom hochsten Werte zu sein. Dem kurzsichtigen Auge
schwindelnden Ehrgeizes stellt es sich nattirlich unter dem verwirrten Spiel von Politik und
Krieg als ein blendendes Kampfesziel dar. Aber gerade der blendende Glanz des Ziels, die
ungeheure Grofie des Handels ist es, was das Monopol dieses Handels schaddlich macht,
oder was eine Anlage, die ihrer Natur nach notwendigerweise fiir das Land weniger
vorteilhaft ist als die meisten anderen Anlagen, einen weit grofieren Teil des Landeskapitals
in Anspruch nehmen ldsst, als es sonst geschehen wiére.

Das Handelskapital jedes Landes sucht, wie im zweiten Buche gezeigt wurde, so zu sagen
naturgemdfS die fuir das Land vorteilhafteste Anlage. Ist es im Zwischenhandel angelegt, so
wird das Land, dem es gehort, der Stapelplatz fiir die Waren aller der Lander, deren Handel
es vermittelt. Allein der Besitzer des Kapitals wiinscht natiirlich soviel als moglich von
diesen Waren im Lande umzusetzen. Er erspart sich dadurch die Miihe, Gefahr und Kosten
der Ausfuhr, und wird sie daher im Lande gern nicht nur zu einem viel niedrigeren Preise,
sondern auch mit einem etwas kleineren Gewinn verkaufen, als er durch die Versendung ins
Ausland erwarten konnte. Er sucht mithin aus seinem Zwischenhandel wo moglich einen
auswirtigen Verbrauchshandel zu machen. Ist hingegen sein Kapital in einem auswaértigen
Verbrauchshandel angelegt, so wird er aus demselben Grunde von den heimischen Waren,
die er zur Ausfuhr aufkaufte, gern moglichst viel im Lande absetzen, und also aus einem
auswdrtigen Verbrauchshandel einen Binnenhandel zu machen suchen. Das Handelskapital
jedes Landes sucht auf diese Weise naturgemaf} die nahe Anlage und scheut die entfernte; es
sucht die Anlage, bei der die Rimessen héaufig erfolgen, und scheut diejenige, wobei sie spat
und langsam eingehen; es sucht [166] die Anlage, wobei es die meiste produktive Arbeit in
dem Lande, dem das Kapital angehort oder in dem der Besitzer wohnt, zu unterhalten
vermag, und scheut die Anlage, wobei es am wenigsten produktive Arbeit beschaftigen
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kann. Es sucht naturgemifi die Anlage, die in gewohnlichen Fillen fiir das Land am
vorteilhaftesten, und scheut jene, die ihm in gewohnlichen Féllen am wenigsten vorteilhaft
ist.

Wenn aber in einer der entfernten Anlagen, die in der Regel fiir das Land weniger
vorteilhaft sind, der Gewinn einmal etwas {iiber den Punkt steigt, an welchem die
nattirlichen Vorteile ndherer Anlagen tiberwiegen, so wird dieser hthere Gewinn so lange
Kapitalien aus den ndheren Anlagen ziehen, bis die Gewinne bei allen wieder ins
Gleichgewicht gekommen sind. Jener hohere Gewinn ist indes ein Beweis, dass unter den
dermaligen Verhiltnissen die entfernten Anlagen im Verhéltnis zu anderen etwas
vernachldssigt sind, und dass das Volkskapital nicht aufs Angemessenste unter den
verschiedenen Anlagen verteilt ist. Er ist ein Beweis, dass gewisse Dinge entweder
wohlfeiler gekauft oder teurer verkauft werden, als es sein sollte, und dass eine gewisse
Klasse von Biirgern mehr oder weniger benachteiligt wird, indem sie entweder mehr
bezahlen oder weniger gewinnen als sich mit der Gleichheit, die unter allen Klassen
platzgreifen sollte und unter nattirlichen Verhéltnissen tatsdchlich platzgreift, vertragt.
Dasselbe Kapital kann zwar in einer entfernten Anlage nochmals so viel produktive Arbeit
unterhalten wie in einer ndheren; gleichwohl kann die entfernte fiir das Volkswohl ebenso
unentbehrlich sein wie eine nahe, wenn etwa die Waren, welche die entfernte Anlage
herbeischafft, zum Betriebe vieler ndherer Geschifte notwendig sind. Sind aber die Gewinne
derer, die mit solchen Waren handeln, zu hoch, so sind die Waren teurer, als sie sein sollten,
[167] d. h. sie werden iiber ihrem nattirlichen Preise verkauft, und es werden dadurch alle
Interessenten der ndheren Unternehmung mehr oder weniger benachteiligt. In ihrem
Interesse liegt es mithin, dass den ndheren Anlagen einiges Kapital entzogen und den
entfernteren zugewendet werde, damit deren Gewinn auf sein richtiges Niveau und die
Waren auf ihren nattirlichen Preis zurtickgehen. In diesem ungewothnlichen Falle erfordert
daher das Volksinteresse, dass den dem Gemeinwesen in der Regel vorteilhafteren Anlagen
Kapital entzogen und in einer im gewohnlichen Falle fur die Gesamtheit weniger
vorteilhafte Anlage gelenkt wird; und in diesem seltenen Falle fallen die natiirlichen
Interessen und Neigungen der Menschen ebenso genau mit dem allgemeinen Besten
zusammen, und bewegen sie, der nahen Anlage Kapital zu entziehen und es der entfernten
zuzuwenden.

So bewegen also die Privatinteressen und Neigungen die einzelnen von selbst, ihr Kapital in
den Geschiften anzulegen, die fiir gewohnlich dem Volke den meisten Vorteil bringen.
Wenden sie wegen dieses nattirlichen Vorzugs solchen Geschiften tiberméfiiges Kapital zu,
so werden sie durch das Sinken des Gewinns in ihnen und sein Steigen in allen anderen
sofort bewogen werden, diese fehlerhafte Verteilung zu dndern. Ohne alle Einmischung des
Gesetzes bestimmen also ihre Privatinteressen und Neigungen die Menschen, das
Volkskapital unter die verschiedenen Anlagen moglichst in dem Verhiltnis zu verteilen, das
dem Interesse der Gesamtheit am besten entspricht.

Alle Mafiregeln des Merkantilsystems storen notwendig diese natiirliche und vorteilhafteste
Verteilung des Kapitals mehr oder weniger; am meisten jedoch tun es wohl die den Handel
mit Amerika und Ostindien betreffenden, weil der Handel mit diesen beiden Erdteilen mehr
Kapital erfordert als jeder andere. Ubri- [168] gens sind die Mafiregeln, wodurch in jenen
beiden Handelszweigen die Storung verursacht wird, nicht durchaus gleich. Der
Haupthebel beider ist das Monopol; aber das Monopol selbst ist verschiedenartig. Freilich
scheint das Monopol in der einen oder anderen Gestalt der einzige Hebel des
Merkantilsystems zu sein.

In dem Handel mit Amerika suchen sich die Volker moglichst den ganzen Markt ihrer
Kolonien dadurch anzueignen, dass sie alle anderen Volker von dem direkten Handel mit
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ihnen ausschliefien. Im 16. Jahrhundert suchten die Portugiesen es mit dem ostindischen
Handel ebenso zu machen, und nahmen die Schifffahrt auf den indischen Meeren fiir sich
allein in Anspruch, weil ihnen das Verdienst gebiihre, zuerst den Weg dahin gefunden zu
haben. Die Holldnder schlieffen noch jetzt alle iibrigen europdischen Volker von jedem
direkten Handel mit ihren Gewd{irzinseln aus. Monopole dieser Art sind offenbar gegen alle
tibrigen europdischen Volker gerichtet, welche dadurch nicht nur von einem Handel, dem
sie vielleicht einen Teil ihres Kapitals zuwenden mochten, ausgeschlossen, sondern auch
gezwungen sind, die Waren, die dieser Handel in Umlauf bringt, etwas teurer zu kaufen, als
wenn sie sie unmittelbar aus den Ursprungsldndern einfiihren konnten.

Seit dem Verfall der portugiesischen Macht hat jedoch kein europdisches Volk das
ausschliefilliche Recht der Schifffahrt auf den indischen Meeren in Anspruch genommen,
und ihre Haupthifen stehen jetzt allen europdischen Schiffen offen. Dagegen ist in allen
europdischen Landern aufser Portugal und seit einigen Jahren Frankreich der
Ostindienhandel einer privilegierten Gesellschaft {ibertragen worden. Monopole dieser Art
sind eigentlich gegen das sie erteilende Volk selbst errichtet. Die meisten Volksangehorigen
sind dadurch nicht nur von einem Handel, dem sie vielleicht einen [169] Teil ihres Kapitals
zuwenden mochten, ausgeschlossen, sondern miissen auch die Waren, die dieser Handel in
Umlauf bringt, etwas teurer kaufen, als wenn der Handel allen Landsleuten offenstande.
Seit der Einrichtung der englisch-ostindischen Kompagnie z. B. waren die {iibrigen
Einwohner Englands nicht nur von dem Handel vollig ausgeschlossen, sondern mussten
obendrein in dem Preise der von ihnen verbrauchten ostindischen Waren die Extragewinne,
die die Gesellschaft vermoge ihres Monopols an den Waren machte, und die
Extravergeudung bezahlen, die der von der Verwaltung einer so grofien Gesellschaft
unzertrennliche Betrug und Missbrauch notwendig verursachen musste. Die Torheit dieser
zweiten Art von Monopol ist mithin noch offenbarer als die der ersteren.

Beide Arten von Monopol storen mehr oder weniger die nattirliche Verteilung des
Volkskapitals, aber sie storen sie nicht stets auf dieselbe Weise. Monopole der ersteren Art
ziehen in das Geschift, fiir das sie errichtet sind, stets mehr Kapital, als von selbst
hineingegangen wéare. Monopole der zweiten Art konnen je nach Umstinden in das
Geschift, fiir das sie errichtet sind, bald Kapital hineinziehen, bald es daraus vertreiben. In
armen Lindern ziehen sie naturgemdfd in das Geschédft mehr Kapital, als sich ihm sonst
zugewendet hitte. In reichen Landern vertreiben sie daraus viel Kapital, das sonst
hineingestromt wére.

So arme Lander, wie Schweden und Danemark z. B., wiirden wahrscheinlich nie ein einziges
Schiff nach Ostindien geschickt haben, wenn der Handel nicht einer privilegierten
Gesellschaft iiberlassen worden wire. Die Errichtung einer solchen Gesellschaft ermutigt
unvermeidlich die Spekulanten. Ihr Monopol sichert sie gegen alle Konkurrenten auf dem
heimischen Markte, und auf den auswartigen Mirkten haben sie dieselben Chancen, [170]
wie die Kaufleute anderer Nationen. Ihr Monopol sichert ihnen einen groflen Gewinn auf
eine bedeutende Menge Waren, und die Wahrscheinlichkeit eines erheblichen Gewinns auf
viele andere Waren. Ohne solche aufiergewohnliche Beglinstigungen wiirden die kleinen
Geschiftsleute so armer Lander wahrscheinlich nie daran gedacht haben, ihre kleinen
Kapitalien in so weitaussehenden und unsicheren Unternehmungen aufs Spiel zu setzen,
wie es der Ostindienhandel offenbar fiir sie war.

Ein so reiches Land hingegen wie Holland wiirde bei freiem Handel wahrscheinlich mehr
Schiffe nach Ostindien schicken, als es jetzt geschieht. Das beschriankte Kapital der
holléndisch-ostindischen Kompagnie hilt wahrscheinlich viele grofie Handelskapitalien aus
diesem Geschift zuriick, die sich ihm sonst zugewendet hitten. Das Handelskapital
Hollands ist so grofi, dass es fortwdhrend gleichsam tiberfliefit, bald in die offentlichen
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Fonds fremder Staaten, bald in Darlehen an Kaufleute und Spekulanten des Auslandes, bald
in den weitschweifigsten auswartigen Verbrauchshandel, bald in den Zwischenhandel. Da
alle Geschifte in der Ndhe vollstindig ausgefiillt sind; da alles Kapital, das mit leidlichem
Gewinne darin angelegt werden kann, bereits darin angelegt ist, so muss Hollands Kapital
den entferntesten Unternehmungen zustromen. Wére der Handel nach Ostindien vollig frei,
so wiirde er wahrscheinlich den grofiten Teil dieses iiberfliissigen Kapitals in Anspruch
nehmen. Ostindien bietet den Fabrikaten Europas und dem Gold und Silber, sowie manchen
anderen Produkten Amerikas einen grofieren, umfangreicheren Markt als Europa und
Amerika zusammengenommen.

Jede Storung in der nattirlichen Kapitalverteilung ist fiir das Volk, bei dem sie stattfindet,
schddlich; sei es, dass sie einem Geschift Kapitalien entzieht, die ihm sonst zufliefSen
wiirden, oder dass sie einem Geschidft [171] Kapitalien zufiihrt, die ihm sonst nicht
zugeflossen wéren. Wenn Hollands Handel mit Ostindien ohne die privilegierte Gesellschaft
bedeutender wiére, als er gegenwdrtig ist, so muss das Land durch die teilweise
AusschliefSung seines Kapitals von der angemessensten Verwendung bedeutenden Schaden
leiden: wenn andererseits Schwedens und Danemarks Handel mit Ostindien ohne die
privilegierte Gesellschaft geringer wdre als jetzt, oder, was wohl noch wahrscheinlicher ist,
gar nicht existierte, so leiden diese beiden Linder dadurch Schaden, dass ein Teil ihres
Kapitals in eine ihrer dermaligen Lage mehr oder weniger unangemessene Anlage gezogen
ist. Es ware fiir sie vielleicht besser, die ostindischen Waren selbst zu einem etwas hoheren
Preise von anderen Nationen zu kaufen, als einen so grofsen Teil ihres geringen Kapitals
einem so sehr entfernten Geschift zuzuwenden, bei dem die Zahlungen so spit eingehen
und das Kapital nur so wenig produktive Arbeit im Lande beschiftigt, wo doch gerade so
viel produktive Arbeit notig ist, wo so wenig getan wird und so viel zu tun ist.

Wenn daher ein Land ohne eine privilegierte Gesellschaft auch nicht imstande wire, einen
direkten Handel mit Ostindien zu treiben, so folgt daraus doch nicht, dass eine solche
Gesellschaft dort errichtet werden miisse, sondern nur, dass das Land unter diesen
Umstdnden auf den direkten Handel mit Ostindien verzichten sollte. Dass derartige
Gesellschaften im Allgemeinen zum Betrieb des ostindischen Handels nicht nétig sind, hat
die Erfahrung der Portugiesen hinlanglich gezeigt, die sich seiner langer als ein Jahrhundert
ohne eine privilegierte Gesellschaft, fast ganz allein bemdchtigt hatten.

Man hat gesagt, kein Privatmann koénne Kapital genug haben, um in den verschiedenen
Héfen Ostindiens [172] Faktoren und Agenten behufs Beschaffung von Ladung fir die
dorthin geschickten Schiffe zu halten; und wenn er dies nicht konne, so wiirde die
Schwierigkeit, Ladung zu finden, oft die giinstige Jahreszeit zur Riickfahrt versdumen
lassen, und die Kosten eines so langen Aufenthalts wiirden nicht nur den ganzen Gewinn
der Unternehmung aufzehren, sondern oft einen sehr bedeutenden Verlust verursachen.
Wenn aber dieses Argument iiberhaupt etwas bewiese, so wiirde es beweisen, dass kein
grofier Handelszweig ohne eine privilegierte Gesellschaft betrieben werden konne, was der
Erfahrung aller Volker widerspricht. Es gibt keinen grofien Handelszweig, wo das Kapital
eines einzelnen Kaufmanns fiir alle die untergeordneten Zweige hinreichte, ohne die der
Hauptzweig nicht bestehen kann. Wenn aber ein Volk fiir einen groffen Handelszweig reif
ist, so wenden naturgemafs einige Kaufleute ihre Kapitalien auf den Hauptzweig, andere auf
die untergeordneten Zweige; und so werden alle Zweige betrieben, aber selten betreibt das
Kapital eines einzigen Kaufmanns alle. Ist daher ein Volk fiir den Ostindienhandel reif, so
wird sich ein gewisser Teil seines Kapitals naturgemafs auf alle verschiedenen Zweige dieses
Handels verteilen. Einige seiner Kaufleute werden es in ihrem Interesse finden, in Ostindien
zu wohnen und ihre Kapitalien in die Anschaffung von Waren fiir die Schiffe stecken,
welche andere in Europa wohnende Kaufleute dorthin senden. Wenn die Niederlassungen,
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welche verschiedene europdische Volker in Ostindien errichtet haben, den privilegierten
Gesellschaften, denen sie gegenwdrtig gehoren, genommen und unter den unmittelbaren
Schutz des Landesherrn gestellt wiirden, so ware der Aufenthalt daselbst wenigstens fiir die
Kaufleute der Volker, denen diese Niederlassungen gehoren, sicher und leicht. Sollte zu
einer gewissen Zeit dasjenige Kapital eines Landes, das von selbst [173] dem
Ostindienhandel so zusagen geneigt wére, zum Betriebe aller verschiedenen Handelszweige
nicht hinreichen, so wire dies ein Beweis, dass das Land fiir diesen Handel noch nicht reif,
und dass es fiir dies Land besser ist, noch eine Zeitlang die ostindischen Waren, deren es
bedarf, selbst zu einem hoheren Preise von anderen europdischen Volkern zu beziehen, als
sie unmittelbar selbst aus Ostindien einzufiihren. Was das Land an dem hohen Preise dieser
Waren etwa verliert, kann kaum dem Verluste gleich kommen, den es dadurch erleidet, dass
es einen grofien Teil seines Kapitals notwendigeren oder niitzlicheren, oder seinen
Verhiltnissen und seiner Lage angemesseneren Unternehmungen entzieht.

Die Europder besitzen zwar viele nicht unbedeutende Niederlassungen sowohl an der
afrikanischen Kiiste wie in Ostindien; so volkreiche und bliithende Kolonien wie auf den
Inseln und dem Festlande von Amerika, existieren aber dort noch nicht. Afrika und einige
der Lander, die man unter dem allgemeinen Namen Ostindien zusammenfasst, werden von
barbarischen Volkerschaften bewohnt. Allein diese Volkerschaften waren keineswegs so
schwach und wehrlos, wie die armen, hilflosen Amerikaner; auch waren sie im Verhiltnis
zur natiirlichen Fruchtbarkeitihres Landes weit zahlreicher. Die rohesten Volkerschaften
Afrikas und Ostindiens, sogar die Hottentotten, waren Hirtenvolker. Dagegen waren die
Eingeborenen Amerikas mit Ausnahme der Mexikaner und Peruaner blofie Jager; und der
Unterschied zwischen der Anzahl Hirten und der Anzahl J&dger, die ein gleich grofser und
gleich fruchtbarer Landstrich erndhren kann, ist sehr bedeutend. In Afrika und Ostindien
war es daher weit schwerer, die Eingeborenen zu verdriangen und die europdischen
Pflanzungen tiber den grofieren Teil der Landereien dieser Ureinwohner auszudehnen.
Uberdies ist, wie schon bemerkt wurde, der Geist privilegierter Ge- [174] sellschaften dem
Gedeihen neuer Kolonien ungtinstig, und es war dies wahrscheinlich die Hauptursache,
weshalb sie in Ostindien so wenig Fortschritte gemacht haben. Die Portugiesen betrieben
sowohl den afrikanischen, als auch den Ostindischen Handel ohne privilegierte
Gesellschaften, und ihre Niederlassungen in Kongo, Angola und Benguela an der
afrikanischen Kiiste, und zu Goa in Ostindien sind zwar durch Aberglauben und eine in
jeder Hinsicht schlechte Regierung sehr heruntergekommen, lassen sich aber immerhin mit
den Kolonien in Amerika entfernt vergleichen, und werden zum Teil von Portugiesen
bewohnt, die seit einigen Menschenaltern dort angesiedelt sind. Die holldndischen
Niederlassungen am Kap der guten Hoffnung und in Batavia sind jetzt die bedeutendsten
unter allen Kolonien, welche die Europder in Afrika wie Ostindien gegriindet haben; und
beide haben eine besonders giinstige Lage. Das Kap der guten Hoffnung war von einem fast
ebenso rohen und ganz ebenso wehrlosen Volkerstamme, wie die Eingeborenen von
Amerika, bewohnt. Nebenbei ist es gleichsam der Rastort auf der Hilfte des Weges
zwischen Europa und Ostindien, wo fast jedes europdische Schiff auf der Hin- und Herfahrt
anlegt und verweilt. Die Versorgung dieser Schiffe mit allen Arten frischer Lebensmittel, mit
Friichten und zuweilen mit Wein verschafft schon allein den tiberschiissigen Produkten der
Kolonisten einen sehr ausgiebigen Markt. Was das Kap der guten Hoffnung zwischen
Europa und Ostindien ist, das ist Batavia zwischen den Hauptldndern des Orients. Es liegt
an der besuchtesten Strafle von Hindostan nach China und Japan, und bildet beinahe die
Mitte dieser StrafSe. Auch legen fast alle Schiffe, die zwischen Europa und China segeln, in
Batavia an, und tberdies ist es der Mittelpunkt und Hauptmarkt fiir den sogenannten
ostindischen Binnenhandel, und zwar nicht blof [175] des von den Européern, sondern auch
des von den eingeborenen Indiern betriebenen Handels. Man sieht in diesem Hafen oft eine
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Menge Schiffe der Chinesen und Japaner, Schiffe aus Tonkin, Malakka, Cochinchina und der
Insel Celebes. So begtinstigte Lagen haben es diesen beiden Kolonien ermdglicht, alle
Hindernisse zu tiberwinden, die der despotische Geist einer privilegierten Gesellschaft
ihrem Gedeihen hie und da in den Weg legen mochte. Batavia speziell vermochte dadurch
den dazu tretenden Nachteil des vielleicht ungesundesten Klimas in der Welt zu
tiberwinden.

Die englischen und hollindischen Compagnien haben zwar aufler den beiden eben
erwdhnten keine bedeutenden Kolonien gegriindet, aber bedeutende Eroberungen in
Ostindien gemacht. Allein in der Art, wie beide ihre neuen Untertanen beherrschen, hat sich
der nattirliche Geisteiner privilegierten Gesellschaft aufs deutlichste gezeigt. Auf den
Gewiirzinseln sollen die Hollander alle Gewiirze verbrennen, die ein fruchtbares Jahr iiber
die Menge hinaus hervorbringt, welche sie in Europa mit einem ihnen geniigend
erscheinenden Gewinn abzusetzen hoffen diirfen. Auf den Inseln, wo sie keine
Niederlassungen haben, bezahlen sie den Sammlern der Bliiten und jungen Blitter der dort
wildwachsenden Gewiirznelken- und Muskatbdume Pramien; doch sollen diese Baume
durch jene Raubwirtschaft jetzt fast ganz ausgerottet sein. Selbst auf den Inseln, wo sie
Niederlassungen besitzen, soll sich die Zahl dieser Baume sehr vermindert haben. Sie
firchten, dass, wenn die Produktion ihrer eignen Inseln den Bedarf ihres Marktes
tiberstiege, die Eingeborenen Mittel finden kdnnten, einen Teil anderen Volkern zuzufiihren,
und sie halten es deshalb fiir die beste Methode, sich ihr Monopol zu sichern, wenn sie
Sorge tragen, dass nicht mehr wéchst, als sie selbst auf den Markt bringen. Durch allerlei
[176] Unterdriickungskiinste haben sie die Bevolkerung auf mehreren molukkischen Inseln
so ziemlich auf die Zahl vermindert, die gerade hinreicht, ihre unbedeutenden Besatzungen
und diejenigen ihrer Schiffe, welche ab und zu eine Ladung Gewtirze dort einnehmen, mit
Lebensmitteln und anderen Bedarfsgegenstinden zu versehen. Diese Inseln sollen aber
selbst unter der Herrschaft der Portugiesen ganz leidlich bevdlkert gewesen sein. Die
englische Handelsgesellschaft hat bis jetzt noch nicht Zeit gehabt, in Bengalen ein so
entschieden verderbliches System einzufiithren. Doch hat der Plan ihrer Verwaltung genau
dieselbe Tendenz. Es ist, wie man mich versichert, gar nichts ungewchnliches, dass der
Vorsteher, d. h. der erste Beamte einer Faktorei einem Bauer befiehlt, ein fruchtbares
Mohnfeld umzupfliigen und es mit Reis oder anderen Kornfriichten zu besden. Angeblich
geschah dies, um einem Mangel an Lebensmitteln vorzubeugen; der wahre Grund aber war
der, dem Vorsteher Gelegenheit zu geben, einen grofien Vorrat von Opium, den er liegen
hatte, zu einem besseren Preise verkaufen zu konnen. Bei anderer Gelegenheit wurde ein
umgekehrter Befehl gegeben, und es wurde ein fruchtbarer Reis- oder Kornacker
umgepfliigt, um einer Mohnpflanzung Platz zu machen, wenn der Vorsteher voraussah,
dass an dem Opium ein grofler Gewinn zu machen sein werde. Die Bediensteten der
Compagnie haben zu verschiedenen Malen versucht, sich fiir einige der wichtigsten Artikel,
nicht nur des auswartigen, sondern auch des inneren Handels, das Monopol zu verschaffen.
Hatte man es ihnen gewdhrt, so wiirden sie jedenfalls frither oder spéter versucht haben, die
Produktion der Artikel, deren Monopol sie sich angemafst, nicht nur bis auf die Menge,
welche sie selbst einkaufen konnten, sondern auf die, die sie erwarten durften, mit dem
ihnen hinreichend erscheinenden Gewinne zu verkaufen, zu reduzie- [177] ren. In ein oder
zwei Jahrhunderten wiirde auf diese Weise die Politik der englischen Kompagnie
wahrscheinlich ebenso grofie Verheerungen angerichtet haben, wie die holldndische.

Nichts kann jedoch dem wahren Interesse solcher Gesellschaften, als den Herren der von
ihnen eroberten Lander, mehr zuwiderlaufen, als dieses verderbliche Vorgehen. In fast allen
Landern zieht der Landesherr sein Einkommen aus dem Einkommen des Volkes. Je grofier
daher dieses letztere, je grofier der jahrliche Ertrag des Bodens und der Arbeit ist, desto
mehr kann das Volk dem Landesherrn gewédhren. Es liegt mithin in seinem Interesse, diesen
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jahrlichen Ertrag moglichst zu steigern. Besteht hierin aber das Interesse jedes Landesherrn,
so ist es ganz besonders da der Fall, wo seine Einkiinfte, wie in Bengalen, hauptsédchlich aus
der Grundrente entspringen. Die Grundrente richtet sich notwendig nach der Menge und
dem Wert der Produktion, und beide hingen von dem Umfang des Marktes ab. Die Menge
wird sich stets mehr oder weniger genau dem Verbrauch der Zahlungsfdhigen anpassen,
und der Preis, den sie zahlen werden, wird stets durch die Scharfe ihrer Konkurrenz bedingt
sein. Es liegt also im Interesse eines solchen Landesherrn, den Produkten seines Landes den
ausgedehntesten Markt zu verschaffen, die vollkommenste Handelsfreiheit zu gestatten,
und die Zahl und Konkurrenz der Kdufer moglichst zu steigern, und deswegen nicht nur
alle Monopole, sondern auch alle Beschrankungen des Transports der heimischen Produkte
aus einem Teile des Landes in den anderen, oder ihrer Ausfuhr in fremde Liander, oder der
Einfuhr von Waren aller Art, wofiir sie ausgetauscht werden konnen, aufzuheben. Auf diese
Weise wird er am ehesten die Menge und den Wert der Produktion [178] und folglich seinen
eigenen Anteil daran, d. h. seine Einkiinfte, vermehren.

Allein eine Gesellschaft von Kaufleuten scheint unféhig, sich als Landesherrn zu betrachten,
selbst, nachdem sie es geworden ist. Der Handel, oder das Kaufen behufs Wiederverkauf, ist
fur sie stets das Hauptgeschift, und mit seltsamer Verkehrtheit sehen sie die Eigenschaft als
Landesherr als ein blofles Anhdngsel ihrer Eigenschaft als Kaufmann an; als etwas, was ihr
dienstbar gemacht werden muss oder wodurch es ihnen ermoéglicht wird, in Indien
wohlfeiler zu kaufen, und daher in Europa mit hoherem Gewinn zu verkaufen. Zu diesem
Zwecke suchen sie von dem Markte der von ihnen beherrschten Lander alle Konkurrenten
moglichst fernzuhalten, und infolge davon wenigstens einen Teil der Produktion dieser
Lander auf das Maf$ zuriickzufiihren, das nur eben hinreicht, den Bedarf zu decken oder das
sie in Europa mit einem ihnen billig scheinenden Gewinne zu verkaufen hoffen kénnen. So
werden sie durch ihre kaufminnischen Gewohnheiten fast unvermeidlich, wenn auch
vielleicht unbewusst verleitet, in der Regel den kleinen und voriibergehenden Gewinn des
Monopolisten dem grofien und dauernden Einkommen des Landesherrn vorzuziehen, und
nach und nach dazu gebracht, die ihrer Herrschaft unterworfenen Lander ungefdhr ebenso
zu behandeln, wie die Hollinder die molukkischen Inseln. Als Landesherr betrachtet, hat
die ostindische Kompagnie ein Interesse, dass die europdischen Waren, welche nach ihren
indischen Besitzungen ausgefiihrt werden, dort moglichst wohlfeil, und dass die indischen
Waren, welche von da weggehen, so teuer wie moglich verkauft werden. Aber als Kaufleute
haben sie gerade das umgekehrte Interesse. Als Landesherren haben sie mit dem von ihnen
beherrschten Lande das gleiche, als Kaufleute aber ein entgegengesetztes Interesse.

[179] Ist aber der selbst in der Direktion in Europa herrschende Geist einer solchen
Regierung auf diese Art so prinzipiell und vielleicht unheilbar fehlerhaft, so ist es der Geist
ihrer Verwaltung in Indien noch weit mehr. Diese Verwaltung besteht natiirlich aus einem
Rat von Kaufleuten, einem zweifellos achtbaren Stande, der aber in keinem Lande der Welt
das Ansehen geniefit, welches dem Volke von selbst Ehrerbietung einflofit und ohne
Gewaltmittel willigen Gehorsam findet. Ein solcher Rat kann sich nur durch die ihm zur
Seite stehende Kriegsmacht Gehorsam verschaffen, und die Regierung ist daher
unvermeidlich militdrisch und despotisch. Ihr eigentliches Geschift aber ist der Handel, der
Verkauf der ihnen auf Rechnung ihrer Herren tibermachten europdischen Waren und ihr
Umsatz gegen indische Waren fiir den europdischen Markt. Thr Geschift ist die einen
moglichst teuer zu verkaufen und die anderen moglichst wohlfeil zu kaufen, und folglich
von dem Markte, wo sie ihren Kram treiben, moglichst alle Wettbewerber zu entfernen. Der
Geist der Verwaltung ist daher beziiglich des Handels der Kompagnie der ndmliche wie der
der Direktion. Er macht das Regiment dem Interesse des Monopols dienstbar, und hemmt
folglich die nattirliche Zunahme wenigstens einiger Teile der tiberschiissigen Produktion
des Landes so weit, dass sie der Nachfrage der Kompagnie entsprechen.
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Uberdies handeln alle Mitglieder der Verwaltung mehr oder weniger auch fiir eigene
Rechnung, und es wére vergeblich, ihnen dies zu verbieten. Nichts kann torichter sein, als
zu erwarten, dass die Angestellten eines zehntausend Meilen entfernten, und folglich fast
unbeaufsichtigten grofsen Komtors [Comptoir = Schalter/Theke]es auf einen einfachen
Befehl ihrer Herren aufgeben sollten, auf eigne Rechnung Geschéfte zu machen; dass sie auf
immer aller Hoffnung entsagen sollten, Vermogen zu erwerben, wozu [180] die Gelegenheit
so glinstig ist; und dass sie sich mit den méafiigen Besoldungen begntigen sollten, die sie von
ihren Herren erhalten, und die, trotz ihrer Mafligkeit, doch kaum erhcht werden kénnen,
weil sie gewohnlich schon so groff sind, wie die wirklichen Gewinne der
Kompagniegeschifte sie zu gewdhren erlauben. Unter solchen Umstdnden den Bediensteten
der Gesellschaft den Handel auf eighe Rechnung zu verbieten, konnte kaum eine andere
Wirkung haben als die, den hoheren Beamten Gelegenheit zu geben, die niederen, die das
Ungliick hitten, ihnen zu Missfallen, unter dem Vorwande, dass sie den Befehl ihrer Herren
vollziehen miissten, zu beseitigen. Die Beamten suchen natiirlich zu Gunsten ihrer
Privatgeschifte dasselbe Monopol zu erlangen, wie es der offentliche Handel der
Gesellschaft geniefdt. Lasst man sie gewdhren, so werden sie dieses Monopol offen und
unmittelbar ausbeuten, und allen anderen Leuten den Handel mit den Artikeln, die sie sich
selber vorbehalten, einfach verbieten; und dies ist vielleicht noch das beste und am
wenigsten driickende Mittel der Ausbeutung. Wird ihnen hingegen durch einen Befehl aus
Europa verboten, dies zu tun, so werden sie ein derartiges Monopol heimlich und indirekt
zu errichten suchen, in einer Weise, die fiir das Land noch weit verderblicher ist. Sie werden
sich der ganzen Regierungsgewalt bedienen und die Rechtspflege umkehren, um die zu
plagen und zu Grunde zu richten, die mit ihnen in einem Handelszweige, den sie im
geheimen oder wenigstens nicht offen eingestanden treiben, konkurrieren wollen. Die
Privatgeschifte der Beamten werden sich aber natiirlich auf eine weit grofsere Menge von
Artikeln erstrecken als die Geschéfte der Gesellschaft. Letztere erstrecken sich nur auf den
Handel mit Europa und umfassen nur einen Teil des Aufienhandels des Landes. Die
Privatgeschifte der Beamten hingegen konnen sich auf [181] all” die verschiedenen Zweige
sowohl des inldndischen wie des auswairtigen Handels erstrecken. Das Monopol der
Gesellschaft kann nur die natiirliche Zunahme desjenigen Teils der {iiberschiissigen
Produktion hemmen, der bei freiem Handel nach Europa ausgefiihrt werden wiirde. Das
Monopol der Beamten hemmt die natiirliche Zunahme aller Produkte, in denen sie
Geschidfte machen wollen, mogen sie zum inldndischen Verbrauch oder zur Ausfuhr
bestimmt sein, tibt folglich auf den Anbau des Landes den nachteiligsten Einfluss und
vermindert dessen Bevolkerung. Es vermindert die Menge der Produkte aller Art, selbst der
Lebensbediirfnisse, wenn es den Beamten der Gesellschaft beliebt damit zu handeln, auf das
Maf3, wobei die Beamten sie mit dem ihnen gut diinkenden Gewinn kaufen und verkaufen
konnen.

Auch nach der ganzen Beschaffenheit ihrer Lage miissen die Beamten mehr Neigung haben,
ihr eigenes Interesse gegen das des Landes, welches sie verwalten, mit weit grofSerer Harte
wahrzunehmen, als ihre Herren die ihrigen. Das Land gehort ihren Herren, die nicht
umhinkdnnen, das Interesse ihres Eigentums ein wenig zu berticksichtigen. Den Beamten
gehort es nicht. Das wahre Interesse ihrer Herren, wenn sie es nur zu verstehen fahig wéren,
ist dasselbe wie das des Landes,* und wenn sie es bedriicken, so geschieht es hauptsédchlich
aus Unwissenheit und kleinlichem kaufminnischen Vorurteil. Das wahre Interesse der
Beamten hingegen ist keineswegs dasselbe wie das des Landes, und auch die vollstandigste

4 Das Interesse jedes einzelnen Inhabers von Aktien der ostindischen Kompagnie ist jedoch keineswegs gleich
dem Interesse des Landes, auf dessen Regierung er durch seine Stimme einen Einfluss erhalt. Siehe: Buch V. Kap.
I, Teil 3.
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Sachkenntnis wiirde daher ihren Erpressungen nicht notwendig ein Ende machen. Waren
[182] demnach die aus Europa ergangenen Anordnungen auch oft schwach, so waren sie
doch vielfach wohlmeinend. Mehr Einsicht, aber wohl weniger Wohlwollen bewiesen
zuweilen die von den Beamten in Indien getroffenen Anordnungen. Das ist eine sehr
seltsame Regierung, deren Mitglieder alle so schnell wie moglich aus dem Lande zu
kommen und folglich nichts mehr damit zu tun zu haben wiinschen, und nachdem sie das
Land verlassen und ihr ganzes Vermogen mit sich genommen haben, vollig gleichgiiltig
dagegen bleiben, ob auch das ganze Land durch ein Erdbeben verschlungen wiirde.

Ich bin jedoch nicht gemeint, durch das hier Gesagte den allgemeinen Charakter der
Beamten der ostindischen Kompagnie und noch weniger den einzelner Personen zu
verddchtigen. Es ist das Regierungssystem, die Lage, in die diese Leute gestellt sind, was ich
tadle: nicht der Charakter derer, die darin tétig sind. Sie handelten so, wie es ihre Lage mit
sich brachte, und die, die am lautesten gegen sie schrien, wiirden vermutlich nicht besser
gehandelt haben. Im Kriege und bei Verhandlungen haben sich die Regierungskollegien von
Madras und Calcutta mehrmals mit einer Entschlossenheit und entschiedenen Einsicht
benommen, welche dem romischen Senate in den besten Tagen der Republik Ehre gemacht
haben wiirden. Und doch waren die Mitgliederjener Kollegien zu ganz anderen Geschéften
erzogen worden als zu Krieg und Politik. Aber ihre Lage, nicht Unterricht, Erfahrung oder
nur Beispiel, scheint in ihnen allen auf einmal die erforderlichen grofien Eigenschaften
entwickelt und Fahigkeiten und Tugenden erweckt zu haben, von deren Besitz sie selbst
nichts wissen konnten. Wenn daher ihre Lage sie manchmal zu grofiartigen Handlungen
entflammte, deren man sich nicht wohl von ihnen versehen konnte, so darf man sich auch
nicht wundern, wenn sie sich dadurch [183] in anderen Fillen zu Taten von etwas anderem
Charakter haben hinreifsen lassen.

Solche privilegierte Gesellschaften sind also in jeder Beziehung schadlich: immer mehr oder
weniger nachteilig fiir die Lander, in denen sie errichtet werden, und verderblich fiir die,
welche das Ungliick haben unter ihre Herrschaft zu geraten.
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[184]
Achtes Kapitel.

Das Merkantilsystem (Schluss).

Begtinstigung der Ausfuhr und Beschriankung der Einfuhr sind zwar die beiden
Haupthebel, wodurch das Merkantilsystem jedes Land zu bereichern gedenkt; allein
hinsichtlich gewisser Waren scheint es ein entgegengesetztes System zu befolgen: ndmlich
die Ausfuhr zu beschrianken und die Einfuhr zu begtinstigen. Sein letzter Zweck ist indes
stets derselbe: ndmlich die Bereicherung des Landes durch eine giinstige Handelsbilanz. Es
behindert die Ausfuhr der Rohstoffe fiir die Fabrikation und der Werkzeuge, um unseren
Arbeitern einen Vorsprung zu geben und sie in den Stand zu setzen, auf allen fremden
Mairkten diejenigen anderer Volker zu unterbieten; und indem es so die Ausfuhr einiger
wenigen Waren, die keinen hohen Preis haben, beschrankt, will es eine viel grofiere und
wertvollere Ausfuhr anderer bewirken. Es begitinstigt die Einfuhr der Rohstoffe zur
Fabrikation, um unsere Gewerbtreibenden in den Stand zu setzen, die Fabrikate billiger
herzustellen, und dadurch eine grofsere und wertvollere Einfuhr von Manufakturartikeln zu
verhiiten. Eine Begiinstigung der Einfuhr von Werkzeugen kann ich wenigstens in unseren
Gesetzbtichern nicht entdecken. Sobald eine Industrie eine gewisse Stufe erreicht hat, wird
die Verfertigung von Werkzeugen selbst ein Gegenstand vieler sehr wichtiger
Fabrikationszweige. Die besondere Begiinstigung der Einfuhr [18.] solcher Werkzeuge
wiirde den Interessen dieser Manufakturen zu viel Abbruch tun, und man hat deshalb ihre
Einfuhr, anstatt sie zu begiinstigen, oft verboten. So wurde durch die dritte Akte Eduards
IV. die Einfuhr von Wollkrdampeln verboten, aufler von Irland oder wenn sie als Strand- oder
Prisengut eingebracht wurden, ein Verbot, das durch die 39. Akte Elisabeths erneuert und
durch spétere Gesetze dauernd festgestellt wurde.

Die Einfuhr der Rohstoffe fuir die Fabrikation ist bald durch Zollbefreiungen bald durch
Pramien begiinstigt worden. Die Einfuhr der Schafwolle aus gewissen Landern, der
Baumwolle aus allen Liandern, des rohen Flachses, der meisten Farbwaren, der meisten
rohen Haute aus Irland oder den britischen Kolonien, der Seehundsfelle von der britischen
Gronlands-Fischerei, des Roh- und Stabeisens aus den britischen Kolonien, sowie
verschiedener anderer Stoffe fiir die Fabrikation ist durch Zollbefreiung begiinstigt worden.
Das Privatinteresse unserer Kaufleute und Fabrikanten hat dem Gesetzgeber diese
Befreiungen ebenso abgerungen, wie die meisten tibrigen Handelsmafiregeln; allein sie sind
vollkommen gerecht und billig, und wenn sie im Einklang mit den fiskalischen Interessen
auf alle tibrigen Rohstoffe fiir die Fabrikation ausgedehnt werden konnten, so wiirde die
Gesamtheit ohne Zweifel nur gewinnen.

Die Habgier unserer grofien Fabrikanten hat indessen diese Befreiungen manchmal noch auf
viele andere Waren ausgedehnt, die nicht fiiglich als Rohstoffe angesehen werden kénnen.
Durch die Akte 24 Georgs II. kap. 46 wurde auf ausldndisches ungebleichtes Leinengarn ein
geringer Zoll von 1 d. per Pfd. gelegt, wahrend es vorher weit hoheren Zollen unterworfen
war, ndmlich 6 d. per Pfd. Segelgarn, 1 sh. per Pfd. franzdsisches und holldndisches Garn
und £ 2 13 sh. 4 d. per Ctr. preufSisches oder russisches Garn. Allein unsre Fabrikanten
waren [186] dieser Verminderung noch nicht zufrieden. Durch Akte 29 desselben Konigs
kap. 15 - das namliche Gesetz, das auf die Ausfuhr britischer und irischer Leinwand, wovon
die Elle nicht mehr als 18 d. kostet, eine Pramie gewédhrte, - wurde selbst jener geringe
Einfuhrzoll auf ungebleichtes Garn abgeschafft. Und doch erfordern die verschiedenen
Arbeiten, mittels deren das Leinengarn hergestellt wird, weit mehr Arbeit als die spatere
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Herstellung der Leinwand aus dem Garn. Abgesehen von der Arbeit der Flachsproduzenten
und Flachszurichter sind wenigstens drei oder vier Spinner nétig, um einen Weber in
fortwdhrender Beschiftigung zu erhalten, und mehr als vier Fiinftel aller zur Bereitung der
Leinwand erforderlichen Arbeit werden auf Herstellung des Garns verwendet. Allein unsre
Spinner sind arme Leute, gewthnlich Weiber, und tiber alle Teile des Landes zerstreut und
kein Beistand oder Schutz steht ihnen zur Seite. Nicht durch den Verkauf ihrer Arbeit,
sondern durch den Verkauf der fertigen Arbeit des Webers machen unsere grofien
Fabrikherren ihren Gewinn. Sie haben das Interesse, die fertige Ware moglichst teuer zu
verkaufen, und den Rohstoff moglichst wohlfeil zu kaufen. Durch die Ausfuhrpramien fiir
ihre Leinwand, die hohen Einfuhrzolle auf alle fremde Leinwand und das génzliche Verbot
mancher franzosischen Leinwandsorten, die sie der Gesetzgebung abgenétigt haben, suchen
sie ihre Ware so teuer wie moglich zu verkaufen. Durch Befoérderung der Einfuhr fremden
Garns und seinen Wettbewerb mit dem von unseren Landsleuten verfertigten suchen sie die
Arbeit unserer armen Spinner so wohlfeil als moglich zu kaufen. Sie sind eifrig bedacht,
ebenso wohl den Arbeitslohn ihrer Weber, wie den Verdienst der armen Spinner
niederzuhalten, und es geschieht keineswegs zu Gunsten der Arbeiter, wenn sie den Preis
der fertigen Ware zu erhohen oder den der Rohstoffe zu erméfiigen suchen. Nur die zum
Vor- [187] teil des Reichen und Méchtigen betriebene Industrie will das Merkantilsystem
vorzugsweise begiinstigen; die Industrie, die den Armen und Durftigen zum Nutzen
gereicht, wird nur zu oft vernachlassigt oder erdrtickt.

Sowohl die Pramie auf die Ausfuhr der Leinwand als auch die zollfreie Einfuhr fremden
Garns, die anfanglich nur auf fiinfzehn Jahre bewilligt, dann aber zweimal verldngert
worden waren, horen mit dem Ende der Parlamentstagung von 1786 auf.

Die auf Einfuhr von Rohstoffen zur Fabrikation bewilligten Pramien beschrdnken sich
hauptsédchlich auf die aus unseren amerikanischen Pflanzungen eingefiihrten Rohstoffe.

Die ersten Pramien dieser Art wurden zu Anfang des gegenwértigen Jahrhunderts auf die
Einfuhr der Schiffsbaumaterialien aus Amerika bewilligt. Unter diesem Namen waren
begriffen: Holz zu Mastbdumen, Raaen und Bugspriete, Hanf, Teer, Pech und Terpentin. Die
Pramie von £ 1 per Schiffstonne Mastenholz, und von £ 6 per Schiffstonne Hanf ist auch auf
die Einfuhr von Schottland ausgedehnt worden. Beide Pramien dauerten unverdndert fort,
bis man sie nacheinander eingehen lief3; die auf den Hanf mit dem 1. Januar 1741, und die
auf Mastenholz mit dem Ende der Parlamentstagung 1781. Die Einfuhrpramien auf Teer,
Pech und Terpentin erfuhren wéhrend ihres Bestehens verschiedene Verdnderungen.
Urspriinglich betrug die auf Teer £ 4 die Schiffstonne, die auf Pech ebenso viel, und die auf
Terpentin £ 3 die Tonne. Die Pramie von £ 4 die Tonne Teer wurde spéter auf eine gewisse
Sorte beschrankt; die Pramie auf anderen guten, reinen und verkéuflichen Teer wurde auf £
2 4 sh. die Tonne herabgesetzt. Auch die Pramie auf Pech erfuhr eine Herabsetzung auf £ 1
und die auf Terpentin auf £ 1 10 sh. die Tonne.

[188] Die zweite Einfuhrpramie auf Rohstoffe fiir die Fabrikation war, der Zeit nach, die
durch die Akte 21 Georgs II. kap. 30 auf Indigo aus den britischen Pflanzungen festgesetzte.
Sobald der Plantagen-Indigo % des besten franzosischen Indigos kostete, wurde kraft dieser
Akte pro Pfund eine Pramie von 6 d. bewilligt. Diese Pramie, die gleich allen anderen nur
auf eine gewisse Zeit zugestanden war, wurde verschiedene Male verldngert, aber auf 4 d.
pro Pfund herabgesetzt, und ging 1781 ein.

Die dritte Pramie dieser Art wurde um die Zeit, wo wir unseren amerikanischen Kolonien
bald schén zu tun, bald zu ziirnen begannen, durch die Akte 4 Georgs III. kap. 26 auf die
Einfuhr des Hanfes und rohen Flachses aus den britischen Pflanzungen gewidhrt und auf
einundzwanzig Jahre, vom 24. Juni 1764 bis dahin 1785, bewilligt. In den ersten sieben
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Jahren betrug sie £ S, in den zweiten 6 und in den dritten £ 4 per Schiffstonne. Auf
Schottland wurde sie nicht ausgedehnt, weil dessen Klima sich fiir dieses Produkt nicht
sonderlich eignet, obwohl daselbst hie und da kleine Mengen von geringer Giite gebaut
werden. Hitte man auf die Einfuhr schottischen Flachses eine Pramie gesetzt, so wiirde dies
dem heimischen Produkt der stidlichen Teile des vereinigten Konigreichs zu viel Abbruch
getan haben.

Die vierte Pramie dieser Art wurde durch Akte 5 Georgs III. kap. 45 auf die Einfuhr von
Holz aus Amerika bewilligt und auf neun Jahre, vom 1. Januar 1766 bis dahin 1775,
zugestanden. In den ersten drei Jahren sollte sie auf je 120 gute Dielen £ 1 und auf je 50
Kubikfufs anderen behauenen Holzes 12 sh. betragen, in den anderen drei Jahren 15 bezw. 8
sh., in den letzten drei Jahren 10 bezw. 5 sh.

Die fiinfte Pramie dieser Art wurde durch Akte 9 Georgs III. kap. 38 auf die Einfuhr roher
Seide aus den britischen Pflanzungen, fiir 21 Jahre, vom 1. Januar 1770 [189] bis dahin 1791,
gewdhrt. In den ersten sieben Jahren sollte sie 25, in den zweiten 20 und in den dritten £ 15
fur je £ 100 an Wert betragen. Die Behandlung des Seidenwurms und die Bereitung der
Seide erfordert jedoch soviel Handarbeit, und die Arbeit ist in Amerika so teuer, dass, wie
mir berichtet wird, selbst diese hohe Pramie keine sonderliche Wirkung hervorgebracht hat.

Die sechste Pramie dieser Art wurde durch Akte 11 Georgs III. kap. 50 auf die Einfuhr von
Pipenstdben, Fassdauben und Fassboden aus den britischen Pflanzungen, fiir neun Jahre,
vom 1. Januar 1771 bis dahin 1780, bewilligt. In den ersten drei Jahren betrug sie £ 6, in den
zweiten 4 und in den dritten £ 2 fiir eine bestimmte Menge.

Die siebente und letzte Pramie dieser Art wurde durch Akte 19 Georgs III. kap. 37 auf die
Einfuhr von Hanf aus Irland bewilligt, und zwar, wie die Pramie auf die Einfuhr von Hanf
und rohem Flachs aus Amerika, auf einundzwanzig Jahre, von 24. Juni 1779 bis dahin 1800,
welcher Zeitraum gleichfalls in drei Perioden von je sieben Jahren zerfillt. Die irlandische
Pramie betrédgt ebenso viel wie die amerikanische, erstreckt sich aber nicht wie diese auf die
Einfuhr rohen Flachses, was den Anbau von Flachs in Grofibritannien zu sehr geschmadlert
hitte. Als diese Pramie bewilligt wurde, war die Stimmung zwischen dem britischen und
irischen Parlament nicht viel besser, als sie es vorher zwischen der britischen und der
amerikanischen Legislatur gewesen war. Doch ist diese Begiinstigung fiir Irland, wie zu
hoffen steht, unter einem gliicklicheren Stern bewilligt worden als alle Vergiinstigungen an
Amerika.

Dieselben Waren, auf welche wir bei der Einfuhr aus Amerika Pramien gaben, waren bei der
Einfuhr aus anderen Ldndern ziemlich hohen Zollen unterworfen. Das Interesse unserer
amerikanischen Kolonien und des [190] Mutterlandes wurde als das gleiche betrachtet, ihr
Wohlstand als der unsrige. Das Geld, das wir ihnen sendeten, komme, meinte man, durch
die Handelsbilanz wieder zu uns zuriick, und durch alle Ausgaben, die wir fiir sie machten,
konnten wir nicht um einen Heller &rmer werden. Sie seien in jeder Beziehung unser, und
alles, was wir auf sieverwendeten, sei fiir die Verbesserung unseres Eigentums und fiir die
gewinnreiche Beschiftigung unserer Landsleute verausgabt. Gegenwartig bedarf es, fiirchte
ich, keiner weiteren Worte, um die Torheit eines durch traurige Erfahrungen hinldnglich
widerlegten Systems darzulegen. Waren unsere amerikanischen Kolonien wirklich ein Teil
Grofsbritanniens gewesen, so hitte man jene Prdmien immerhin als Produktionspramien
ansehen konnen, und sie unterliegen dann zwar allen den Einwdnden, denen solche
Pramien tiberhaupt unterliegen, aber keinen anderen.

Die Ausfuhr der Rohstoffe fiir die Fabrikation wird bald durch génzliche Verbote, bald
durch hohe Zo6lle erschwert.
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Unseren Wollfabrikanten ist es mehr als allen anderen Industrien gelungen, die
Gesetzgebung zu tiberreden, dass die Wohlfahrt der Nation auf dem Erfolg und der
Ausdehnung ihres Gewerbes beruhe. Sie erhielten nicht nur ein Monopol gegen die
Konsumenten in einem ganzlichen Verbot der Einfuhr von Wollwaren des Auslandes,
sondern auch noch ein anderes gegen die Schafziichter in einem &hnlichen Verbot der
Ausfuhr von Schafen und Wolle. Uber die Strenge vieler der zum Schutz des Fiskus
bestehenden Gesetze, die gewisse Handlungen, welche vorher stets als unschuldig
betrachtet wurden, mit schweren Strafen belegen, ist mit Recht geklagt worden. Aber die
grausamsten unserer fiskalischen Gesetze, wage ich zu behaupten, sind mild und glimpflich
im Vergleich mit manchen von denen, die das [191] Geschrei unserer Kaufleute und
Fabrikanten von der Gesetzgebung zum Schutz ihrer albernen und driickenden Monopole
erpresst hat. Wie die Gesetze des Drako, konnen diese samt und sonders mit Blut
geschrieben heifSen.

Nach Akte 8 Elisabeths kap. 3 verwirkt der Exporteur von Schafen, Limmern oder Bocken
das erste Mal seine Habe, leidet ein Jahr Gefangnis, und dann wird ihm in einer Marktstadt
an einem Markttage die linke Hand abgehauen und offentlich angenagelt; die zweite
Ubertretung gilt als Felonie und wird demgeméft mit dem Tode bestraft. Der Zweck dieses
Gesetzes war anscheinend, die Ausbreitung unserer Schafrasse im Auslande zu verhindern.
Durch Akte 13 und 14 Karls II. kap. 18 wurde die Ausfuhr der Wolle fiir Felonie
(Kapitalverbrechen) erkldrt und der Exporteur den entsprechenden Strafen unterworfen.

Zur Ehre der Menschlichkeit unseres Volkes ist zu hoffen, dass diese Gesetze niemals zur
Ausfiihrung gelangt sind. Doch ist das erstere meines Wissens nie unmittelbar abgeschafft
worden, und Serjeant Hawkins scheint es als noch immer giiltig anzusehen. Vielleicht darf
man es als tatsdchlich durch Akte 12 Karls II. kap. 32. sect. 3 aufgehoben betrachten, welche
Akte, ohne die durch die fritheren Statuten aufgelegten Strafen ausdriicklich abzuschaffen,
doch eine neue Strafe einfiihrt, ndmlich fiir die vollendete oder versuchte Ausfuhr je eines
Schafes 20 sh. unter Verlust des Tiers sowie des Anteils des Besitzers an dem Schiffe. Das
zweite der obigen Gesetze wurde durch Akte 7 und S Wilhelms III. kap. 28 sect. 4
ausdrticklich aufgehoben. Es wird darin erklédrt: ,Da das gegen die Ausfuhr der Wolle
gerichtete Statut 13 und 14 Konig Karls II. unter anderem verordnet, dass diese fiir Felonie
erachtet werden soll, bei der Hairte dieser Strafe aber die Ver- [192] folgung der
Gesetzestibertreter nicht hat gelingen wollen: so wird nunmehr verordnet, dass diese Akte,
sofern sie das Vergehen zur Felonie macht, aufgehoben und ungiiltig sein soll.

Indessen sind die Strafen, die von diesem milderen Statut aufgelegt, oder, wenn schon
durch frithere Statute aufgelegt, durch dieses spatere nicht widerrufen wurden, immer noch
streng genug. Aufler dem Verlust der Habe verfallt der Exporteur in eine Strafe von 3 sh. fiir
die vollendete oder versuchte Ausfuhr jedes Pfundes Wolle, was etwa dem vier- oder
funffachen Werte der Ware gleichkommt. Wird ein Kaufmann oder sonst jemand dieses
Vergehens {iberfiihrt, so ist er fiir unfdhig erkldrt, Forderungen oder Schulden von
irgendwem einzutreiben. Ob sein Vermogen grofs oder klein, ob er imstande ist oder nicht,
diese schwere Strafe zu zahlen: das Gesetz will ihn ganzlich zu Grunde richten. Da aber die
Moral der groflen Masse des Volkes noch nicht so verderbt ist wie die der Anstifter dieses
Statuts, so habe ich nicht gehort, dass von dieser Klausel jemals ein Vorteil gezogen worden
wire. Wenn der dieses Vergehens Uberwiesene die Strafe nicht innerhalb dreier Monate
nach dem Urteilsspruche zu zahlen imstande ist, soll er auf sieben Jahre des Landes
verwiesen werden und, falls er vor Ablauf dieses Termins zuriickkommt, die Strafe der
Felonie verwirkt haben. Weifs der Schiffseigentiimer von dem Vergehen, so verwirkt er all
sein Eigentum an dem Schiffe und dessen Ausriistung. Wissen der Fiihrer und die
Mannschaft darum, so verwirken sie ihre Habe und erleiden eine dreimonatliche
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Gefdngnisstrafe. Nach einem spéteren Statut hat der Fiihrer eine halbjahrige Gefangnisstrafe
zu verbiifsen.

Um die Ausfuhr zu verhindern, ist der ganze Binnenhandel in Wolle durch sehr ldstige und
driickende Be- [193] schrankungen gehemmt. Die Wolle darf nicht in Kisten, Fassern,
Koffern, Schachteln und dergl. versandt werden, sondern nur in Ballen mit Leder oder
Packleinwand tiberzogen, auf deren AufSenseite die Worte: Wolle oder Garn mit mindestens
drei Zoll langen Buchstaben stehen miissen, bei Strafe des Verlustes der Ware und
Verpackung und einer vom Eigentiimer oder Versender zu entrichtenden Geldbufie von 3
sh. per Pfund. Sie darf nur zwischen Auf- und Untergang der Sonne auf Pferd oder Wagen
geladen und zu Lande innerhalb fiinf Meilen von der Kiuste verfiihrt werden, bei Strafe des
Verlustes der Wolle, der Pferde und des Fuhrwerks. Der der See nichstliegende Distrikt
(Hundred), aus dem oder durch den die Wolle gefiihrt wird, verwirkt £ 20, wenn die Wolle
unter £ 10; und wenn sie mehr wert ist, den dreifachen Wert samt den dreifachen Kosten,
innerhalb eines Jahres zu erlegen. Die Exekution kann gegen zwei beliebige Einwohner
erfolgen, welche die Gemeinde durch eine Umlage auf die tibrigen Einwohner zu
entschadigen hat, wie beim Strafienraub. Findet sich jemand mit dem Hundred um weniger
ab, so wird er auf funf Jahre eingekerkert und jeder andere kann klagen. Diese
Verordnungen gelten im ganzen Konigreich. In den Grafschaften Kent und Sussex sind aber
die Beschrankungen noch listiger. Jeder Besitzer von Wolle innerhalb zehn Meilen von der
Kiiste muss drei Tage nach der Schafschur dem néichsten Zollbeamten die Anzahl der Vliese
und den Aufbewahrungsort und bevor er etwas davon wegschafft, die Anzahl und das
Gewicht der Vliese, den Namen und Wohnort des Kdufers, sowie den Bestimmungsort
schriftlich anzeigen. Innerhalb fiinfzehn Meilen von der See muss der Kaufer von Wolle sich
gegen den Fiskus verpflichten, von der Wolle, die er kaufen will, nichts innerhalb dieses
Gebiets zu verkaufen. Wird Wolle nach der See hin ge- [194] fiihrt, ohne dass in besagter
Weise Anzeige gemacht und Biirgschaft gegeben ist, so verfillt diese, und der Ubertreter hat
3 sh. pro Pfund Wolle zu zahlen. Nicht angemeldete Wolle wird angehalten und mit
Beschlag belegt, und wenn jemand sie in Anspruch nimmt, so muss er dem Schatzamte
Biirgschaft leisten, dass er im Falle der Verurteilung aufler allen {iibrigen Strafen die
dreifachen Kosten des Prozesses zahlen wird.

Bei solchen Beschriankungen des Binnenhandels konnte man den Kiistenhandel nicht frei
lassen. Jeder Besitzer von Wolle, der sie nach einem Hafen- oder einem Kiistenplatze bringt
oder bringen ldsst, um sie von da zur See nach einem anderen Hafen oder Kiistenplatze zu
transportieren, muss zuvorderst, ehe er die Wolle in einen Umkreis von fiinf Meilen vom
Versendungshafen bringt, diesem eine Anzeige mit Angabe des Gewichts, der Zeichen und
Nummern der Ballen machen, widrigenfalls er die Ware, sowie Pferde und Geschirr verliert
und aufierdem die anderen gesetzlichen Strafen zu biiflen hat. Doch ist das Gesetz (1
Wilhelm III. Kap. 32) so tiberaus mild zu erkldren, dass , dies niemanden abhalten soll, seine
Wolle von dem Orte der Schur, wenn er auch innerhalb fiinf Meilen von der See liegt, nach
Hause zu schaffen, vorausgesetzt, dass er innerhalb zehn Tagen nach der Schur und bevor
er die Wolle weg schafft, dem néchsten Zollbeamten eine schriftliche Anzeige von der
richtigen Zahl der Vliesse und dem Lagerorte erstattet, und sie nicht eher wegschafft, bis er
diesem Beamten drei Tage vorher seine Absicht schriftlich kund getan hat.” Es wird
Burgschaft gefordert, dass die seewirts zu versendende Wolle wirklich in dem angegebenen
Hafen ausgeladen wird, und wenn dies nicht im Beisein eines Zollbeamten geschieht, so
wird nicht nur die Wolle, wie es auch bei anderen Waren [195] tiblich, mit Beschlag belegt,
sondern auch die gewshnliche Geldstrafe von 3 sh. per Pfund Wolle verwirkt.

Unsere Wollindustriellen behaupteten, um ihre Antrdge auf so aufSerordentliche
Beschrankungen und Mafiregeln zu rechtfertigen, ganz keck, die englische Wolle sei von
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einer ganz besonderen Giite und besser, als die Wolle aller anderen Lander; die Wolle aus
anderen Ldndern konne ohne eine Beimischung englischer nicht zu einem guten Stoffe
verarbeitet werden; feines Tuch lasse sich ohne sie gar nicht machen; und England kénne
sich daher durch ein Ausfuhrverbot das Monopol des ganzen Wollgeschifts der Welt
aneignen, so ohne Konkurrenten zu beliebigem Preise verkaufen und sich in kurzer Zeit
durch die vorteilhafteste Handelsbilanz den unglaublichsten Reichtum erwerben. Diese
Theorie, wie die meisten anderen, die von einer grofien Anzahl von Leuten keck verfochten
werden, wurde und wird von noch weit mehr Leuten blindlings geglaubt, ndmlich von fast
allen, die vom Wollgeschift entweder gar nichts verstehen oder dartiber nicht sonderlich
unterrichtet sind. Es ist jedoch so vollkommen falsch, dass englische Wolle zur Verfertigung
feinen Tuchs durchaus notig sei, dass sie vielmehr gerade nicht dazu taugt. Feines Tuch
wird lediglich aus spanischer Wolle gemacht und englische Wolle darf nicht einmal mit
spanischer gemischt werden, ohne das Fabrikat mehr oder weniger zu verderben oder zu
entwerten.

Schon an einer fritheren Stelle ist bemerkt worden, dass jene Verordnungen die Wirkung
hatten, den Preis der englischen Wolle nicht nur unter das Maf$ zu drticken, das er sonst
gegenwartig erreicht haben wiirde, sondern sogar tiefer als er in der Zeit Eduards III. stand.
Der Preis der schottischen Wolle soll, seitdem sie infolge der Union gleichfalls jenen
Verordnungen unterworfen ist, etwa um die Hilfte gefallen sein. [196] Der sehr zuverldssige
und einsichtige Verfasser der Memoirs of Wool, John Smith, gibt an, dass der Preis der besten
englischen Wolle in England gewohnlich niedriger ist als der, wofiir weit geringere
Wollensorten in der Regel auf dem Amsterdamer Markte verkauft werden. Den Preis dieser
Ware unter sein nattirliches und normales Mafs zu driicken, war der anerkannte Zweckjener
Verordnungen, und es scheint keinem Zweifel zu unterliegen, dass sie den gewtinschten
Erfolg hatten.

Man denkt vielleicht, dieser Druck auf die Preise miisse die Wollzucht entmutigt und
dadurch die Jahreserzeugung sehr vermindert haben, wenn auch nicht absolut, so doch
verhidltnisméfiig und unter das Maf3, das gegenwdrtig erreicht sein wiirde, wenn der Preis
infolge eines offenen und freien Marktes auf seine natiirliche und richtige Hohe gestiegen
wadre. Allein ich mochte glauben, dass die Jahresproduktion durch jene Verordnungen, zwar
vielleicht ein wenig, aber doch nicht viel verringert worden ist. Die Wollzucht ist nicht der
Hauptzweck des Schafziichters. Er erwartet seinen Gewinn nicht sowohl vom Preise der
Vliese als von dem des Fleisches, und der gewohnliche oder Durchschnittspreis muss ihn
sogar vielfach fiir das Defizit in dem gewochnlichen oder Durchschnittspreise der Wolle
entschiadigen. Im ersten Bande dieses Werkes wurde bemerkt, dass alle Mafinahmen, die
den Preis der Wolle oder der rohen Haute unter ihr natiirliches Niveau driicken, in einem
kultivierten Lande dahin fithren miissen, den Preis des Fleisches zu erhéhen. Der Preis des
in einem kultivierten Lande geziichteten Grofs- und Kleinviehs muss hinreichen, um die
Rente des Grundeigentiimers und des Pachters angemessen einzubringen. Andernfalls
werden sie bald aufhoren, Vieh zu ziichten. Der Teil des Preises, der nicht durch die Wolle
und die Hadute gedeckt wird, muss daher durch das Fleisch [197] gedeckt werden; je weniger
fir die einen bezahlt wird, desto mehr muss fiir das andere bezahlt werden. In welcher
Weise sich dieser Preis auf die verschiedenen Teile des Tieres verteilt, ist fiir die
Grundeigenttimer und Péchter gleichgiiltig, wenn er nur herauskommt. Das Interesse der
Grundeigenttimer und Pachter als solcher kann daher in einem kultivierten Lande von
derartigen MafSnahmen nicht sonderlich bertihrt werden, wenn sie auch als Verbraucher bei
der Preissteigerung der Lebensmittel beteiligt sind. Dieser Erwadgung zufolge wird also die
Entwertung der Wolle in einem kultivierten Lande nicht leicht eine Verringerung der
jahrlichen Erzeugung veranlassen; es miisste denn das Steigen des Fleischpreises die
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Nachfrage nach Schaffleisch und folglich auch seine Erzeugung etwas vermindern. Aber
auch auf diese Weise wird die Wirkung wahrscheinlich nicht erheblich sein.

Wenn aber auch die Entwertung der Wolle die Jahresproduktion nicht gerade sehr
vermindert hat, so konnte sie doch auf ihre Giite einen sehr bedeutenden Einfluss haben.
Wenn die englische Wolle auch nicht schlechter geworden sein sollte als friiher, so kénnte
sie doch schlechter sein, als sie bei natiirlichem Gange der Dinge unter der vorgeschrittenen
Landwirtschaft der Jetztzeit gewesen wére, da ihre Giite sicher in einem bestimmten
Verhiltnis zu der Entwertung stehen diirfte. Da die Giite von der Zucht, der Weide und der
Reinhaltung des Schafes wéhrend des Wachsens der Wolle abhingt, so konnte sich die
Achtsamkeit auf diese Umstdnde nach dem Ertrage richten, den der Preis der Wolle fiir die
aufgewendete Miihe und Kosten verspricht. Allein die Giite des Vlieses ist in hohem Mafle
durch die Gesundheit, das Gedeihen und die Grofse des Tieres bedingt, und die Sorgfalt, die
auf die Fleischproduktion zu verwenden ist, reicht auch in gewisser Beziehung fiir die
Veredlung der Wolle aus. [198] Trotz des gesunkenen Preises soll die englische Wolle sogar
in diesem Jahrhundert bedeutend veredelt worden sein. Bei besseren Preisen wiren die
Fortschritte vielleicht grofier gewesen; aber génzlich verhindert worden sind sie durch die
niederen Preise nicht.

Die Gewaltsamkeit jener Mafiregeln scheint mithin weder die Menge noch die Giite der
jahrlichen Wollerzeugung so beeintrdchtigt zu haben, wie man es hitte erwarten konnen,
obwohl nach meiner Ansicht die Giite weit mehr als die Menge gelitten hat, und das
Interesse der Wollziichter diirfte zwar vielleicht ein wenig, aber im Ganzen weit weniger
geschddigt worden sein, als man wohl denken konnte.

Diese Betrachtungen werden jedoch das vollige Verbot der Wollausfuhr nicht rechtfertigen;
aber sie wiirden die Auflegung einer hohen Abgabe auf diese Ausfuhr rechtfertigen.

Dem Interesse irgendeiner Klasse von Biirgern zu keinem anderen Zwecke Abbruch tun, als
um das Interesse einer anderen Klasse zu fordern, widerspricht offenbar der Gerechtigkeit
und Gleichheit der Behandlung, die der Souverén allen Klassen seiner Untertanen schuldig
ist. Jenes Verbot tut aber offenbar dem Interesse der Schafziichter einigen Abbruch, und
zwar lediglich zu dem Zwecke, um das Interesse der Fabrikanten zu beférdern.

Jede Klasse von Biirgern ist verbunden, zum Unterhalt des Souverans oder des Staates einen
Beitrag zu liefern. Ein Ausfuhrzoll von 5 sh. oder sogar 10 sh. per Tod (14 Kilo) Wolle wiirde
dem Staate sehr bedeutende Einnahmen verschaffen und die Interessen der Schafziichter
weniger schddigen als das Verbot, weil dadurch der Preis der Wolle wahrscheinlich weniger
gedriickt werden wiirde; den Fabrikanten aber wire ein hinldnglicher Vorteil gesichert, weil
sie ihre Wolle zwar nicht ganz [199] so wohlfeil, als unter einem ganzlichen Verbot, doch
noch immer wenigstens um 5 oder 10 sh. wohlfeiler kaufen wiirden, als auswartige
Fabrikanten sie kaufen konnten, und dabei noch die Fracht und Versicherung sparten, die
letztere zu tragen hitten. Man kann sich kaum eine Abgabe denken, die dem Staat so
bedeutende Einnahmen gewdhren und doch zugleich fiir Jedermann so wenig
Unbequemlichkeit mit sich fithren wiirde.

Das Verbot kann trotz aller angedrohten Strafen die Ausfuhr der Wolle doch nicht
verhindern. Es ist bekannt, dass sie in bedeutenden Quantitdten ausgefiihrt wird. Der grofse
Unterschied zwischen dem Preise auf dein heimischen und dem fremden Markte ist eine so
starke Versuchung zum Schmuggel, dass alle Strenge des Gesetzes nichts dagegen vermag.
Diese ungesetzliche Ausfuhr ist aber fiir niemanden als fiir den Schmuggler vorteilhaft. Eine
gesetzliche, aber zollpflichtige Ausfuhr wiirde dem Staat Einnahmen gewé&hren, dadurch
vielleicht manche driickende und ungeeignete Steuern unnétig machen, und so fiir alle
Klassen der Staatsbiirger von Vorteil sein.
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Die Ausfuhr von Walkererde oder Walkerton, der zur Bereitung und Reinigung der
Wollfabrikate fiir unentbehrlich gilt, ist fast denselben Strafen unterworfen, wie die Ausfuhr
von Wolle. Selbst Pfeifenton, der anerkanntermafien vom Walkerton verschieden ist, wurde
wegen seiner Ahnlichkeit mit dem letzteren und weil dieser zuweilen als Pfeifenton
ausgefiihrt werden konnte, dem gleichen Verbot und den gleichen Strafen unterworfen.

Durch die Akte 13 und 14 Karl II. kap. 7 ist nicht nur die Ausfuhr der rohen H&ute, sondern
auch die des gegerbten Leders, ausgenommen in der Gestalt von Stiefeln, Schuhen und
Pantoffeln, verboten, und das Gesetz gab unseren Schuhmachern nicht nur gegen unsere
[200] Viehhéndler, sondern auch gegen unsere Gerber ein Monopol. Durch spétere Statute
wurden unsre Gerber von diesem Monopol gegen Zahlung eines kleinen Zolls von nur 1 sh.
per Zentner befreit. Auch wird auf die Ausfuhr ihres Fabrikats, auch wenn es nicht
weiterverwendet ist, 2/3 der darauf haftenden Akzise zurtickvergiitet. Alle fertigen
Lederwaren konnen zollfrei ausgefiihrt werden, und der Exporteur ist {iberdies berechtigt,
die ganze Akzise zurtickzuverlangen. Unsere Viehziichter dagegen sind dem alten Monopol
noch immer unterworfen. Da sie in allen Landesteilen zerstreut leben, so kénnen sie nicht
leicht Vereinigungen bilden, um ihren Mitbiirgern ein Monopol aufzubtiirden, oder sich von
einem Monopol, das ihnen andere aufgebiirdet haben, zu befreien. Fabrikanten, die in allen
grofien Stidten zahlreich beisammen sind, konnen es leicht. Sogar die Horner des Viehs
unterliegen einem Ausfuhrverbot, und die zwei unbedeutenden Gewerbe der Horndrechsler
und Kammmacher geniefSen in diesem Punkte ein Monopol gegen die Viehziichter.

Beschrankungen durch Ausfuhrverbote oder Ausfuhrzolle auf Halbfabrikate kommen nicht
blofs bei der Lederindustrie vor. Solange noch irgendetwas zu tun tibrigbleibt, um eine Ware
zum unmittelbaren Gebrauch und Verbrauch geeignet zu machen, glauben unsre
Gewerbtreibenden es allein tun zu miissen. Die Ausfuhr von Streich- und Kammgarn ist
unter den ndmlichen Strafen verboten, wie die Ausfuhr von Wolle. Sogar rohe Tiicher sind
einem Ausfuhrverbot unterworfen, und unsere Fiarber haben insofern ein Monopol gegen
unsere Tuchmacher. Letztere hétten sich wohl dagegen schiitzen konnen, aber die meisten
der bedeutendsten Tuchmacher sind zugleich Farber. Gehduse und Zifferblitter zu Taschen-
und Schlaguhren dirfen nicht ausgefiihrt werden. Unsere Uhrmacher wollen sich, wie es
[201] scheint, diese Stiicke nicht durch den Wettbewerb der Auslander verteuert sehen.

Durch einige éltere Statute Eduards III., Heinrichs VIII. und Eduards VI. war die Ausfuhr
aller Metalle verboten, Blei und Zinn machten allein eine Ausnahme, vermutlich wegen des
groflen Uberflusses an diesen Metallen, in deren Ausfuhr damals ein grofler Teil vom
Handel des Reichs bestand. Zur Forderung des Bergbaus nahm Akte 5 Wilhelms und Marias
kap. 17 Eisen, Kupfer und Schwefelkies aus britischem Erz von diesem Verbot aus. Die
Ausfuhr aller Arten fremden wie britischen Stangenkupfers wurde spéter durch Akte 9 und
10 Wilhelms III. kap. 26 gestattet. Die Ausfuhr von unverarbeitetem Messing, Kanonengut,
Glockenmetall und Bronze (shrofmetal) ist noch immer verboten. Fertige Messingwaren aller
Art konnen zollfrei ausgefiihrt werden.

Die Ausfuhr von Rohstoffen zur Fabrikation ist, wo nicht ganz verboten, vielfach mit hohen
Zollen belegt.

Durch Akte 8 Georgs I. kap. 15 wurde die Ausfuhr aller Produkte oder Manufakturen
Grofsbritanniens, auf denen nach fritheren Statuten Ausfuhrzolle lasteten, vom Zoll befreit,
ausgenommen Alaun, Blei, Bleierz, Zinn, gegerbtes Leder, Vitriol, Steinkohlen,
Wollkrampeln, rohes Wolltuch, Galmei, rohe Haute aller Art, Leim, Haar oder Wolle von
Kaninchen und Hasen, Haare aller Art, Pferde und Bleiglidtte. Abgesehen von den Pferden
besteht alles Ubrige aus Stoffen zur Fabrikation, Halbfabrikaten oder Werkzeugen. Das
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Statut ldsst sie allen Abgaben unterworfen, mit denen sie je belegt waren, der alten Subsidie
und einem Prozent Ausfuhrzoll.

Nach demselben Statut sind viele auslidndische Farbstoffe von allen Einfuhrzollen befreit.
Dagegen wurde spdter ein kleiner Ausfuhrzoll auf sie festgesetzt. Unsere Farber hielten es
anscheinend in ihrem Interesse, einerseits die Einfuhr dieser Drogen durch Zoll- [202]
freiheit zu befordern, andererseits ihre Ausfuhr etwas zu erschweren. Allein die Habsucht,
die dieses merkwiirdige Stiick merkantilischen Scharfsinns eingab, betrog sich
wahrscheinlich selbst um ihr Ziel. Die Importeure wurden dadurch gewarnt, nicht mehr
einzufiihren, als fiir den Bedarf des heimischen Marktes gerade ausreichte; der letztere
wurde daher immer nur sparlich versorgt, und die Waren waren deshalb stets etwas teurer,
als wenn die Ausfuhr so frei gewesen ware wie die Einfuhr.

Nach dem oben erwdhnten Statut konnte Senegal oderarabischer Gummi, als zu den
aufgezdhlten Drogen gehorend, zollfrei eingefiihrt werden, und gab bei der Ausfuhr nur ein
kleines Waagegeld, von 3 d. per Zentner. Frankreich hatte damals den Alleinhandel mit dem
Lande, das diese Ware in grofster Menge hervorbringt und das in der Nahe des Senegal liegt,
und der britische Markt konnte nicht leicht durch direkte Einfuhr aus dem
Produktionslande versorgt werden. Daher wurde durch Akte 25 Georgs II. die Einfuhr des
Senegalgummis den allgemeinen Verordnungen der Navigationsakte zuwider aus allen
europdischen Landern erlaubt. Da das Gesetz aber doch diesen, den allgemeinen
Grundsdtzen der englischen Handelspolitik zuwiderlaufenden Handelszweig nicht
begiinstigen wollte, so setzte es einen Einfuhrzoll von 10 s. per Zentner fest und gewéhrte
keinen Riickzoll bei der Ausfuhr. Der erfolgreiche Krieg, der 1755 begann, verschaffte
Grofsbritannien den Alleinhandel nach den Lindern, den frither Frankreich gehabt hatte,
und nach dem Friedensschluss suchten sich unsere Fabrikanten sogleich den Vorteil zu
Nutze zu machen und sich gegen die Produzenten, sowie gegen die Importeure dieser Ware
ein Monopol zu verschaffen. Durch Akte 5 Georgs III. kap. 37 wurde daher die Ausfuhr des
Senegalgummis aus den koniglichen Besitzungen in [203] Afrika auf Grofibritannien
beschrankt und denselben Einschrankungen, Verordnungen, Beschlagnahmen und Strafen
unterworfen, denen die Ausfuhr der aufgezdhlten Waren der britischen Kolonien in
Amerika und Westindien unterlag. Seine Einfuhr wurde allerdings mit einem kleinen Zoll
von 6 d. pro Zentner, die Wiederausfuhr aber mit der ungeheuren Abgabe von £1 10 s. pro
Zentner belegt. Die Absicht unserer Fabrikanten war, dass die ganze Produktion jener
Lander nach Grofsbritannien gebracht werde, und, um die Ware zu einem von ihnen selbst
bestimmten Preise kaufen zu konnen, sollte nichts davon ausgefiihrt werden, aufser mit
Kosten, die von der Ausfuhr hinlidnglich abschreckten. Allein auch in diesem wie in vielen
anderen Féllen betrog sich die Habsucht um ihr Ziel. Jener ungeheure Zoll bot eine solche
Versuchung zum Schmuggel dar, dass grofle Mengen dieser Ware nicht nur aus
Grofibritannien, sondern aus Afrika selbst nach allen europdischen Industrieléndern,
besonders aber nach Holland heimlich ausgefiihrt wurden. Aus diesem Grunde ward denn
auch durch Akte 14 Georgs III. kap. 10 der Ausfuhrzoll auf 5 sh. auf den Zentner erméfigt.

In dem Tarif, nach welchem die alte Subsidie erhoben wurde, waren die Biberfelle zu 6 sh 8
d. per Stiick geschétzt, und die vor dem Jahre 1722 auf ihre Einfuhr gelegten verschiedenen
Subsidien und Imposten betrugen ein Fiinftel des geschitzten Wertes oder 16 d. fiir das Fell;
Abgaben, die mit Ausnahme der halben alten Subsidie (2 d.) bei der Ausfuhr samtlich
zurtickerstattet wurden. Der Einfuhrzoll auf ein so wichtiges Fabrikationsmaterial schien zu
hoch, und so wurde 1722 der Schitzungswert auf 2 sh. 6 d. herabgesetzt, was den
Einfuhrzoll auf 6 d. erméfiigte, wovon bei der Ausfuhr bloff die Halfte zurtickerstattet
wurde. Derselbe Krieg brachte das an Bibern reichste Land unter die Herrschaft [204]
Grofibritanniens, und da Biberfelle unter die aufgezidhlten Waren gehoren, beschréankte sich
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in der Folge ihre Ausfuhr aus Amerika auf den britischen Markt. Unsre Fabrikanten
gewahrten bald den Vorteil, der aus diesem Umstande zu ziehen war, und so wurde 1764
der Einfuhrzoll auf Biberfelle auf 1 d. herabgesetzt, der Ausfuhrzoll aber auf 7 d. das Fell
erhoht, ohne Riickzoll. Durch dasselbe Gesetz war auf die Ausfuhr von Biberhaaren oder
Wammen ein Zoll von 18 d. per Pfund festgesetzt, der Einfuhrzoll aber, bei Einfuhr in
britischen Schiffen, der damals zwischen 4 und 5 d. per Sttick betrug, unverandert gelassen.

Steinkohlen konnen sowohl als Rohstoff wie als Werkzeug betrachtet werden. Daher sind
auf ihre Ausfuhr hohe Zolle gelegt, die sich gegenwartig (1783) auf mehr als 5 sh. per Tonne
belaufen, mehr als gewo6hnlich der Wert der Ware bei der Zeche oder auch im Ausfuhrhafen
betrégt.

Die Ausfuhr der eigentlichen Werkzeuge aber ist gewohnlich nicht durch hohe Zolle,
sondern durch absolutes Verbot verhindert. So wird durch Akte 7 und 8 Wilhelms III. kap.
20 sect. 8 die Ausfuhr von Strumpfwirkerstiihlen bei Strafe der Beschlagnahme und einer
Geldbufie von £ 40 verboten, wovon die Hélfte auf den Fiskus, die andere Hilfte auf den
Angeber fillt. Ebenso ist durch Akte 14 Georgs III. kap. 71 die Ausfuhr aller Geridte zur
Baumwollen-, Leinwand-, Wollen- und Seiden-Industrie verboten, bei Strafe nicht nur der
Konfiskation der Ware, sondern auch einer Geldbufie von £ 200 fiir den Exporteur, sowie
gleichfalls von £ 200 fiir den Schiffer, der wissentlich dergleichen Werkzeuge an Bord
genommen hat.

Wenn auf die Ausfuhr der toten Werkzeuge so hohe Strafen gelegt sind, kann man nicht
erwarten, dass die lebendigen Werkzeuge, die Arbeiter, frei davonziehen [205] diirfen.
Demgemaifs wurde nach Akte 5 Georgs I kap. 27 derjenige, der {iiberfiihrt wird, einen
Arbeiter in den britischen Industrien zur Auswanderung verleitet zu haben, um im
Auslande sein Gewerbe zu treiben oder zu lehren, das erste Mal mit einer Geldbuf3e bis zu £
100 und dreimonatlicher Gefdngnisstrafe bedroht, die event. solange verldngert wird, bis die
Geldbufle erlegt ist; das zweite Mal kann der Gerichtshof die Geldbufie nach Gutdiinken
bestimmen und es tritt zwolfmonatliche Gefdngnisstrafe ein, mit der ndmlichen
Zusatzbedingung Durch Akte 23 Georgs II. kap. 13 wurde die Strafe bei der ersten
Ubertretung auf £ 500 fiir jeden so verleiteten Arbeiter und zwolf Monate Gefingnis, bei der
zweiten auf £1000 und zwei Jahre Gefangnis erhoht.

Nach dem ersteren dieser beiden Statute kann bei erbrachtem Beweis, dass ein Arbeiter
verleitet wurde oder er versprochen und sich verbindlich gemacht hatte, zu dem besagten
Zwecke ins Ausland zu gehen, der betreffende Arbeiter gezwungen werden, eine vom
Gericht zu bestimmende Biirgschaft su leisten, dass er nicht tiber See gehen wolle, und bis
zur Leistung dieser Biirgschaft in Haft behalten werden.

Ist ein Arbeiter {iber See gegangen und treibt oder lehrt sein Gewerbe im Auslande, und
kehrt auf Verwarnung seitens des britischen Gesandten oder Consuls oder seitens eines
Ministers, nicht binnen sechs Monaten zurtick, um fortan bestindig im Lande zu bleiben
und zu wohnen, so wird er fiir unféhig erklart, irgend ein ihm im Konigreiche zufallendes
Vermichtnis zu erheben, Testamentsvollstrecker oder Erbschaftsverwalter zu sein oder
Grund und Boden im Konigreich durch Erbschaft, Vermachtnis oder Kauf an sich zu
bringen. Er verwirkt ferner seine unbewegliche und bewegliche Habe, wird in allen
Beziehungen fiir einen Ausldnder erkldrt und verliert den Schutz des Staats.

[206] Es bedarf wohl keiner Bemerkung, wie sehr diese Anordnungen der gepriesenen
biirgerlichen Freiheit widersprechen, die wir so eiferstichtig zu wahren behaupten, die aber
in diesem Falle den nichtigen Interessen unsrer Kaufleute und Fabrikanten so offenbar
aufgeopfert wird.
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Der lobliche Beweggrund dieser Anordnungen ist die Entwicklung unsrer Industrie, aber
nicht durch ihre Vervollkommnung, sondern durch die Unterdriickung derjenigen aller
unserer Nachbarn, und durch die moglichste Beseitigung der lastigen Konkurrenz solcher
verhasster und unangenehmer Wettbewerber. Unsere Fabrikherren halten es fiir billig, das
alleinige Monopol der Talente all’ ihrer Landsleute zu haben. Sie beschrdnken zwar in
manchen Gewerben die Zahl der Lehrlinge, die gleichzeitig gehalten werden diirfen,
machen in allen Gewerben eine lange Lehrzeit zur unerldsslichen Bedingung, und
beschréanken dadurch die Kenntnis der beziiglichen Gewerbe auf eine moglichst geringe
Personenzahl; aber auch von dieser kleinen Zahl soll niemand aufier Landes gehen, um die
Fremden zu unterrichten.

Zweck und Ziel aller Produktion ist der Verbrauch, und die Interessen des Produzenten
sollten nur soweit beriicksichtigt werden, als es zur Forderung der Interessen des
Verbrauchers nétig sein kann. Diese Maxime ist so vollkommen einleuchtend, dass es
abgeschmackt wiére, sie beweisen zu wollen. Allein in dem Merkantilsystem wird das
Interesse des Konsumenten fast bestindig dem des Produzenten aufgeopfert, und dies
System scheint die Erzeugung und nicht den Verbrauch als Endzweck alles Gewerbfleifses
und Handels zu betrachten.

In den Beschrankungen der Einfuhr aller fremden Waren, welche mit unseren Produkten
oder Manufakten in Wettbewerb treten konnen, wird augenscheinlich das Interesse des
heimischen Verbrauchers dem des Produ- [207] zenten aufgeopfert. Lediglich zum Vorteil
des letzteren sieht sich der erstere gezwungen, die Preiserhohung zu tragen, die dies
Monopol fast stets veranlasst.

Lediglich zu Gunsten des Produzenten sind Ausfuhrprdamien auf manche seiner Produkte
bewilligt. Der einheimische Konsument muss erstlich die Steuer, durch die die Pramie
gezahlt wird, und zweitens die noch grofiere Steuer zahlen, die notwendig aus dem hsheren
Preise der Ware auf dem inldndischen Markte entspringt.

Durch den bertihmten Handelsvertrag mit Portugal wird der Verbraucher durch hohe Zolle
verhindert, von einem Nachbarlande eine Ware zu kaufen, die in unserem Klima nicht
fortkommt, und ist genotigt, sie in einem fernen Lande zu kaufen, obgleich dessen Ware
anerkanntermaflen von schlechterer Beschaffenheit ist als die des ndheren. Der heimische
Verbraucher muss sich diesem Ubelstande unterwerfen, damit der Produzent einige seiner
Produkte in das ferne Land unter vorteilhafteren Bedingungen einfiihren kann, als es ihm
sonst moglich sein wiirde. Der Konsument muss ferner jede Erhohung im Preise derselben
Produkte tragen, die dieser forcierte Export auf dem heimischen Markte veranlassen kann.

In der Gesetzgebung aber, die fiir unsere amerikanischen und westindischen Kolonien
geschaffen wurde, ist das Interesse des heimischen Konsumenten dem des Produzenten
verschwenderischer aufgeopfert, als in allen anderen unserer Handelsgesetze. Ein ganzes
Reich ist nur zu dem Zweck gegriindet, eine Nation von Kunden aufzuziehen, die aus den
Werkstitten unserer verschiedenen Produzenten alles, womit diese sieversorgen konnen,
kaufen miissen. Um der kleinen Preiserhchung willen, die dieses Monopolunseren
Produzenten verschaffen konnte, wurden dem heimischen Konsumenten die ganzen Kos-
[208] ten aufgebtiirdet, die die Erhaltung und Verteidigung dieses Reichs erfordert. Zu
diesem Zwecke, und zu diesem Zwecke allein, sind in den beiden letzten Kriegen mehr als
zweihundert Millionen ausgegeben, und aufier allen in fritheren Kriegen zu demselben
Zwecke gemachten Ausgaben noch eine neue Schuld von mehr als hundert und siebenzig
Millionen kontrahiert worden. Die blofSen Zinsen dieser Schuld sind nicht nur bedeutender
als der ganze Extragewinn, den man durch das Monopol des Kolonialhandels jemals
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gemacht haben kann, sondern auch bedeutender, als der ganze Betrag dieses Handels, d. h.
der Waren, die im Durchschnitt jahrlich nach den Kolonien ausgefiihrt worden sind.

Es ist nicht schwer zu ermitteln, wer die Erfinder dieses ganzen Merkantilsystems gewesen
sind. Nicht die Konsumenten, wie sich denken ldsst, deren Interesse vollig vernachléssigt
wurde, sondern die Produzenten, deren Interesse so sorgfiltig gewahrt wurde; und unter
den letzteren waren unsre Kaufleute und Fabrikanten die Hauptkiinstler. In den
merkantilistischen Mafiregeln, die in diesem Kapitel behandelt sind, ist ganz besonders das
Interesse unserer Fabrikanten gewahrt worden, und das Interesse nicht sowohl der
Konsumenten als das mancher anderen Klassen von Produzenten, ist ihm geopfert worden.
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[209]

Neuntes Kapitel.

Die Ackerbausysteme oder diejenigen Systeme der politischen
Okonomie, die die Bodenproduktion entweder als die einzige oder als
die hauptsédchlichste Quelle des Einkommens und Wohlstandes eines
Landes darstellen.

Die Ackerbausysteme der politischen Okonomie bediirfen keiner so langen
Auseinandersetzung, wie ich sie vom Merkantil- oder Handelssystem geglaubt habe geben
zu miissen.

Das System, das die Bodenproduktion als die einzige Quelle des Einkommens und
Wohlstandes eines Landes darstellt, hat meines Wissens noch bei keinem Volk Annahme
gefunden, und besteht augenblicklich nur in der Theorie einiger sehr gelehrter und
geistvoller Méanner in Frankreich. Es wiirde gewiss nicht der Miihe lohnen, die Irrtiimer
eines Systems, das noch nirgends in der Welt Schaden angerichtet hat und auch wohl
niemals anrichten wird, weitldufig auseinander zu setzen. Doch will ich wenigstens die
Umrisse dieses hochst scharfsinnigen Systems so deutlich als moglich entwerfen.

Colbert, der bertihmte Minister Ludwigs XIV., war ein Mann von Rechtschaffenheit, Fleif3
und Geschiftskunde; von grofier Erfahrung und Urteilschirfe als Finanzmann, kurz von
Fahigkeiten, die ganz geeignet waren, in die Einnahmen und Ausgaben des Staatshaushalts
Methode und Ordnung zu bringen. Ungliicklicherweise hatte dieser Minister alle Vorurteile
des Merkan- [210] tilsystems in sich aufgenommen, eines Systems, dass einer Natur und
seinem Wesen nach ein Zwangs- und Mafsregelungssystem ist, wie es einem arbeitsamen
und rithrigen Manne behagen musste, der gewohnt war, die verschiedenen Zweige des
Staatsdienstes zu regeln und die nétige Kontrolle zur Beschrankung eines jeden auf seine
eigentliche Sphire einzufiihren. Er suchte die Industrie und den Handel eines grofien
Landes nach demselben Modell zu ordnen, wie die Zweige des Staatsdienstes, und statt
nach den liberalen Grundsétzen der Gleichheit, Freiheit und Gerechtigkeit jedermann sein
Interesse auf seine eigene Art verfolgen zu lassen, verlieh er gewissen Zweigen des
Gewerbfleifles auflerordentliche Privilegien, wéhrend er andere auflerordentlichen
Beschrankungen unterwarf. Er war nicht allein, wie andere europdische Minister auch,
geneigt, den stddtischen Gewerbfleif mehr als den ldndlichen zu beférdern, sondern war
sogar bereit, die landliche Industrie zu Gunsten der stddtischen zu driicken und
niederzuhalten. Um den Stadtbewohnern die Lebensmittel wohlfeil zu liefern und dadurch
die Industrie und den auswiértigen Handel zu heben, verbot er die Getreideausfuhr und
schloss so die Landbewohner fiir das bei Weitem wichtigste Produkt ihres Fleifses von allen
auswdértigen Markten aus. Dieses Verbot, verbunden mit den durch die alten franzdsischen
Provinzialgesetze aufgelegten Beschrankungen des Getreidetransports von einer Provinz in
die andere, und mit den willkiirlichen und entwiirdigenden Abgaben, die man in fast allen
Provinzen von dem Landmann erhob, entmutigte den Ackerbau des Landes und hielt ihn
tief unter der Stufe, zu der er sich auf einem so fruchtbaren Boden und unter einem so
gliicklichen Klima naturgemdfs wiirde erhoben haben. Diese Entmutigung und diesen Druck
fuhlte man mehr oder weniger in allen Teilen des Landes, und vielfache Untersuchungen
wurden {iiber die Ur- [211] sachen der Erscheinung angestellt. Eine dieser Ursachen lag
offenbar in dem Vorzuge, der durch die Mafinahmen Colberts dem stddtischen Gewerbfleifs
vor dem landlichen gegeben worden war.
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Wenn die Gerte zu sehr nach der einen Seite gebogen ist, sagt das Sprichwort, so muss man
sie, um sie wieder gerade zu machen, ebenso weit nach der anderen Seite biegen. Die
franzosischen Denker, die das System entwickelten, das den Ackerbau als die einzige Quelle
des Einkommens und Wohlstandes eines Landes darstellt, scheinen diese Maxime des
Sprichworts befolgt zu haben und wie in Colberts System der stadtische Gewerbfleifd im
Vergleich zum landlichen sicher tiberschétzt war, so scheint er in dem ihrigen ebenso sicher
unterschétzt zu werden.

Die verschiedenen Volksklassen, von denen man stets angenommen hat, dass sie in irgend
einer Beziehung zu der Jahresproduktion des Bodens und der Arbeit des Landes beitragen,
teilen sie in drei Klassen: erstens die Grundeigentiimer, zweitens die Landwirte, Pachter
und Feldarbeiter, die sie mit der ausschliefilichen Bezeichnung als produktive Klasse
beehren, drittens die Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute, die sie durch die krankende
Bezeichnung als unfruchtbare oder unproduktive Klasse herabzusetzen suchen.

Die Klasse der Grundeigentiimer trdgt zu der jahrlichen Produktion durch die Ausgaben
bei, welche sie zeitweise auf die Bodenkultur, die Gebdude, Abzugskanile, Einzaunungen
und andere Meliorationen verwenden und durch die die Bauern in Stand gesetzt werden,
mit dem ndmlichen Kapital eine grofiere Produktion zu erzielen und folglich eine hohere
Rente zu zahlen. Diese erhohte Rente ldsst sich als der Zins oder Gewinn betrachten, der
dem Grundeigenttimer fiir jenen Kostenaufwand oder fiir das auf die Bodenverbesserung
verwendete Kapital [212] zukommt. Solche Ausgaben heifflen in diesem System
Grundauslagen (dépenses foncieres). Die Bauern oder Pachter tragen zu der jdhrlichen
Produktion durch sogenannte urspriingliche und durch jdhrliche Auslagen (dépenses
primitives et dépenses annuelles) bei, die von ihnen auf die Bodenkultur verwendet werden.
Die urspriinglichen Auslagen bestehen in den Wirtschaftsgerdten, dem Viehstande, der Saat
und dem Unterhalt der Familie, des Gesindes und des Viehs des Pachters, wenigstens
widhrend eines grofien Teils des ersten Jahres, d. h. so lange, bis er vom Boden einen Ertrag
erzielt. Die jdhrlichen Auslagen bestehen in der Saat, in der Abnutzung der
Wirtschaftsgerdte und in dem jdhrlichen Unterhalt des Gesindes und Viehs, sowie der
Familie des Pachters, sofern sie als bei den Feldarbeiten mitwirkend zu betrachten ist. Der
ihm nach Bezahlung der Rente tibrigbleibende Ertrag muss hinreichend sein, um ihm
erstens binnen nicht zu langer Zeit, wenigstens vor Ablauf seines Pachttermins, alle
urspriinglichen Auslagen samt dem gewohnlichen Kapitalgewinn und zweitens in jedem
Jahre alle jahrlichen Auslagen, ebenfalls mit dem gewohnlichen Kapitalgewinn zu erstatten.
Diese beiden Arten von Ausgaben sind Kapitalien, die der Pachter auf den Anbau
verwendet, und er kann, wenn sie ihm nicht mit einem billigen Gewinn regelmafig
wiedererstattet werden, sein Geschift nicht auf dem Fufl anderer Geschifte betreiben,
sondern muss es in seinem eignen Interesse baldmoglichst aufgeben und sich nach einem
andern umsehen. Der dem Péchter zur Fortsetzung seines Geschéfts unentbehrliche Teil des
Bodenertrags sollte als ein geheiligter Fonds angesehen werden. Wenn der
Grundeigentiimer ihn angreift, so verringert er notwendig den Ertrag seines Bodens, und
macht in wenigen Jahren den Péchter nicht allein unfahig, die erpresste Rente, sondern [213]
selbst die angemessene Rente zu bezahlen, die er sonst von seinem Boden erhalten haben
wiirde. Die dem Grundherrn gebiihrende Rente ist nur der Reinertrag, der nach
vollstandiger Deckung aller zur Erzielung des rohen oder Bruttoertrages notwendigen
Auslagen tibrigbleibt. Gerade deshalb, weil die Arbeit der Landwirte nicht blof§ die
notwendigen Auslagen deckt, sondern noch einen solchen Reinertrag abwirft, wird dieser
Volksklasse in unserem System der ehrenvolle Name der produktiven Klasse gegeben. Aus
demselben Grunde heiflen in diesem System ihre urspriinglichen und jahrlichen Auslagen
produktive Auslagen, weil sie nach Wiedererstattung ihres eignen Betrages die jahrliche
Reproduktion dieses Reinertrages verursachen.
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Die sogenannten Grundauslagen oder die Auslagen des Grundherrn auf die Bodenkultur,
werden in diesem System gleichfalls mit dem Namen von produktiven Auslagen beehrt. Bis
all’ diese Auslagen samt den gewohnlichen Kapitalgewinnen dem Grundherrn durch die
Rente, die er von seinem Lande zieht, vollig wiedererstattet sind, sollte diese Rente sowohl
von der Kirche wie vom Staate als heilig und unverletzlich angesehen, und weder einem
Zehnten noch einer Besteuerung unterworfen werden. Andernfalls erschwert die Kirche
durch die Hinderung der Bodenkultur die kiinftige Zunahme ihrer Zehnten, und der Staat
die kiinftige Zunahme seiner Steuern. Da bei einer derartigen Ordnung der Dinge solche
Grundauslagen aufler der Wiedererstattung ihres Betrages nach einer gewissen Zeit
ebenfalls eine Reproduktion des Reinertrags verursachen, so werden sie in diesem System
als produktive Auslagen betrachtet.

Die Grundauslagen des Gutsherrn und die urspriinglichen und jghrlichen Auslagen des
Péchters sind die einzigen drei Arten von Auslagen, die nach diesem System als produktive
angesehen werden. Alle {ibrigen Auslagen, [214] und alle anderen Volksklassen, selbst die
nach gewohnlichen Begriffen produktivsten, werden nach dieser Ansicht der Dinge samt
und sonders als unfruchtbar und unproduktiv dargestellt.

Insbesondere werden Handwerker und Fabrikanten, deren Fleiff nach gewohnlichen
Begriffen den Wert der rohen Produkte des Bodens so sehr erhoht, in diesem System als eine
ganz unfruchtbare und unproduktive Volksklasse dargestellt. Ihre Arbeit, sagt man, ersetzt
nur das Kapital, das sie beschiftigt, nebst dem gewohnlichen Gewinn. Dies Kapital besteht
in den Materialien, Werkzeugen und Lohnen, die ihnen vom Arbeitgeber vorgestreckt
werden, und ist der Fonds, der sie zu beschiftigen und zu unterhalten bestimmt ist. Thr
Gewinn ist der Fonds, der zum Unterhalt ihres Arbeitgebers bestimmt ist. Wie der letztere
ihnen das Kapital an Materialien, Werkzeugen und Lohnen vorschiefst, so schiefit er sich
selber das zu seinem eigenen Unterhalt notige vor, und diesen Unterhalt bemisst er
gewohnlich nach dem Gewinn, den er durch den Preis ihrer Arbeit zu machen erwartet.
Erstattet ihm dieser Preis nicht die eigenen Unterhaltskosten, sowie die seinen Arbeitern
vorgestreckten Materialien, Werkzeuge und Lohne zuriick, so ersetzt er ihm offenbar nicht
alle Auslagen, die er dafiir gemacht hat. Die Gewinne eines industriellen Kapitals sind also
nicht, wie die Grundrente, ein Reinertrag, der nach Wiedererstattung aller darauf
verwendeten Ausgaben tibrigbleibt. Das Kapital des Pachters liefert diesem ebenso gut
einen Gewinn, wie das Kapital des Fabrikherrn diesem, und es wirft auflerdem fiir einen
andern eine Rente ab, was das Kapital des Fabrikherrn nicht tut. Die Auslagen, die zur
Beschiftigung und zum Unterhalt der Handwerker und Arbeiter gemacht werden, setzen
mithin so zu sagen das Dasein ihres eigenen Wertes hochstens fort und bringen keinen
neuen [215] Wert hervor. Es sind daher samt und sonders unfruchtbare und unproduktive
Auslagen. Die Auslagen hingegen, die zur Beschiftigung der Pdchter und Bauern dienen,
setzen nicht nur das Dasein ihres eigenen Wertes fort, sondern bringen einen neuen Wert
hervor, die Rente des Grundherrn. Sie sind daher produktive Auslagen.

Handelskapitalien sind ebenso unfruchtbar und unproduktiv wie industrielle. Sie setzen nur
das Dasein ihres eigenen Wertes fort, und bringen keinen neuen Wert hervor. Ihre Gewinne
erstatten nur den Unterhalt wieder, den der Geschiftsmann wihrend der Dauer der
Kapitalanlage, d. h., bis das Kapital wieder eingeht, sich selber vorstreckt. Sie erstatten nur
einen Teil der Kosten zurtick, die auf die Kapitalanlage verwendet werden mussten.

Die Arbeit der Handwerker und Fabrikanten fiigt dem Werte der jahrlichen Summe der
Bodenproduktion nie etwas hinzu. Sie ftigt allerdings dem Wert gewisser Teile von ihr sehr
viel hinzu; allein der dadurch veranlasste Verbrauch anderer Teile kommt genau dem jenen
Teilen hinzugeftigten Werte gleich, sodass der Wert der Summe keinen Augenblick auch
nur im Mindesten dadurch vermehrt wird. Der Verfertiger der Spitzen zu einem Paar feiner
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Manschetten kann z. B. den Wert des Flachses von einem Penny vielleicht auf £ 30 Sterling
erhohen; obwohl er aber auf den ersten Blick den Wert des Rohprodukts etwa 7200-mal zu
vermehren scheint, ftigt er in Wahrheit dem Werte der jahrlichen Summe der Rohprodukte
nichts hinzu. Die Herstellung jener Spitzen kostet den Arbeiter vielleicht zwei Jahre Arbeit.
Die £ 30, die er nach vollendeter Arbeit dafiir erhilt, sind nichts weiter als die
Wiedererstattung des Unterhalts, den er sich wéahrend der zweijdhrigen Arbeit vorstreckt.
Der Wert, den er durch [216] die Arbeit jedes Tages, Monats oder Jahres dem Flachse
hinzuftigt, erstattet nur den Wert seines tdglichen, monatlichen oder jahrlichen Verbrauchs
wieder. Keinen Augenblick also fligt er dem Wert der jahrlichen Summe der Produktion
etwas hinzu: und was er verbraucht, kommt genau dem Werte gleich, den er hervorbringt.
Die grofie Armut der meisten mit dieser kostspieligen und doch ldppischen Arbeit
beschiftigten Leute kann uns tiberzeugen, dass der Preis ihrer Arbeit gewohnlich den Betrag
ihrer Unterhaltskosten nicht {ibersteigt. Anders die Arbeit der Pachter und Bauern. Sie
bringt, aufler dem vollstindigsten Ersatz des gesamten Verbrauchs der gesamten fiir
Beschiftigung und Unterhalt der Arbeiter und ihrer Arbeitgeber aufgewendeten Kosten,
noch die Rente des Grundherrn hervor.

Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute kénnen das Einkommen und Vermogen ihres
Volks nur durch Sparsamkeit, oder, wie es in diesem System genannt wird, nur durch
Entsagung vermehren, d. h. dadurch, dass sie sich eines Teils der zu ihrem Unterhalt
bestimmten Fonds berauben. Sie reproduzieren jdhrlich nichts als diese Fonds. Ohne dass sie
jahrlich einen Teil davon ersparen und des Genusses eines Teils von ihnen sich berauben,
kann durch ihre Arbeit das Einkommen und Vermoégen ihres Volks nicht im Geringsten
vermehrt werden. Pachter und ldandliche Arbeiter hingegen konnen alle zu ihrem Unterhalt
bestimmten Fonds in vollem Umfang geniefsen, und doch gleichzeitig das Einkommen und
Vermogen ihres Volks vermehren. Aufier den Erfordernissen ihres Unterhalts liefert ihre
Arbeit jahrlich einen Reinertrag, dessen Vermehrung notwendig das Einkommen und
Vermogen des Volks vermehrt. Deshalb konnen Volker, die, wie das englische oder
franzosische grofienteils aus Grundeigentiimern und Bauern bestehen, bei Betriebsamkeit
und Genuss reich werden. [217] Volker hingegen, die, wie Holland und Hamburg,
hauptsdchlich aus Kaufleuten, Handwerkern und Fabrikanten bestehen, konnen nur durch
Sparsamkeit und Entsagung reich werden. Wie aber das Interesse der Volker in so
verschiedenen Lagen hochst verschieden ist, so ist es auch der Nationalcharakter. Bei
Volkern ersterer Gattung machen naturgemaf freier Sinn, Offenheit und Geselligkeit einen
Teil des Charakters aus; bei Volkern der andern Gattung Engherzigkeit, Kleinlichkeit und
eine allem geselligen Vergniigen und Genusse feindliche Selbstsucht.

Die unproduktive Klasse der Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten wird lediglich auf
Kosten der beiden anderen Klassen, der Grundeigentiimer und Bauern, unterhalten und
beschiftigt. Diese versorgen sie mit den Arbeitsstoffen wie den Unterhaltungsmitteln, dem
Getreide und Vieh, das sie wahrend ihrer Arbeit verzehren. Die Grundeigentiimer und
Bauern zahlen schliefdlich sowohl den Lohn aller Arbeiter wie die Gewinne der Arbeitgeber
der unproduktiven Klasse. Diese Arbeiter und Arbeitgeber sind eigentlich die Diener der Sie
sind nur Diener, Grundeigentiimer und Bauern. die aufler dem Hause arbeiten, wahrend
das Gesinde innerhalb des Hauses titig ist. Beide aber werden auf Kosten der ndamlichen
Herren unterhalten. Bei der Arbeit ist gleich unproduktiv. Sie fiigt dem Werte der
Totalsumme der Bodenproduktion nichts hinzu. Anstatt den Wert dieser Totalsumme zu
erhohen, ist sie eine Last und Ausgabe, die davon bestritten werden muss.

Dennoch ist die unproduktive Klasse den beiden anderen Klassen in hohem Grade niitzlich.
Mittelst des Fleiles der Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten konnen die
Grundeigentiimer und Landwirte sowohl die auslindischen Waren, als auch die
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Manufakturartikel ihres eigenen Landes, deren sie bediirfen, mit dem Pro- [218] dukt einer
weit geringeren Menge ihrer eignen Arbeit kaufen, als sie aufwenden miissten, wenn sie den
ungeschickten und linkischen Versuch machen wollten, die einen selbst einzufithren und die
anderen zu ihrem Gebrauche selbst zu verfertigen. Durch die unproduktive Klasse werden
die Landwirte mancher Sorge tiiberhoben, die sonst ihre Aufmerksamkeit von der
Bodenkultur abziehen wiirde. Die grofiere Produktion, die sie infolge dieser ungeteilten
Aufmerksamkeit zu erzielen vermogen, entschéddigt sie hinldnglich fiir alle Ausgaben, die
ihnen oder den Grundeigentiimern der Unterhalt und die Beschiftigung der unproduktiven
Klasse verursacht. So unproduktiv der Fleif$ der Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten
seiner Natur nach ist, so tragt er doch indirekt zur Vermehrung der Bodenproduktion bei. Er
vermehrt die hervorbringenden Krifte produktiver Arbeit, indem er den letzteren die
Freiheit verschafft, sich auf ihr eigentliches Geschift: die Bodenkultur, zu beschranken, und
der Pflug geht oft leichter und besser mittelst der Arbeit des Mannes, dessen Geschift mit
dem Pfluge nicht das mindeste zu tun hat.

Es kann niemals im Interesse der Grundeigentiimer und Landwirte liegen, die Geschifte der
Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten irgendwie zu beschranken oder zu entmutigen. Je
grofler die Freiheit ist, die die unproduktive Klasse geniefit, umso grofler wird der
Wettbewerb in ihren verschiedenen Geschiftszweigen sein und umso wohlfeiler kénnen
sich die beiden anderen Klassen sowohl mit auslindischen Waren als mit den
Manufakturartikeln ihres eigenen Landes versorgen.

Es kann niemals im Interesse der unproduktiven Klasse liegen, die beiden anderen Klassen
zu unterdriicken. Der tiberschiissige Ertrag des Bodens oder was nach Abzug des Unterhalts
erstlich der Bauern, und sodann der Grundeigentiimer {iibrigbleibt, nur dies ist [219] es,
wodurch die unproduktive Klasse unterhalten und beschiftigt wird. Je grofler dieser
Uberschuss ist, desto reichlicher muss auch der Unterhalt und die Beschaftigung dieser
Klasse sein. Die Herstellung vollkommener Gerechtigkeit, Freiheit und Gleichheit ist das
sehr einfache Geheimnis, das allen drei Klassen den hochsten Grad des Wohlergehens aufs
Wirksamste sichert.

Die Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten derjenigen Handelsstaaten, die wie Holland
und Hamburg hauptséchlich aus dieser unproduktiven Klasse bestehen, werden gleichfalls
lediglich auf Kosten der Grundeigentiimer und Bauern beschiftigt. Der einzige Unterschied
ist der, dass diese Grundeigentiimer und Bauern meist in einer dufierst lastigen Entfernung
von den Kaufleuten, Handwerkern und Fabrikanten wohnen, denen sie Arbeitsstoffe und
Nahrungsmittel verschaffen; dass sie Einwohner anderer Lander und Untertanen anderer
Staaten sind.

Dennoch sind solche Handelsstaaten fiir die Bewohner solcher anderen Linder in hohem
Grade niitzlich. Sie fiillen in gewissem Mafle eine sehr wichtige Liicke aus und ersetzen die
Stelle der Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten, die die Bewohner dieser Linder bei sich
zu Hause finden sollten, aber infolge einer fehlerhaften Politik nicht finden.

Es kann niemals im Interesse der Ackerbauvolker liegen, die Industrie solcher
Handelsstaaten durch Belegung ihrer Geschéfte oder der von ihnen gelieferten Waren mit
hohen Abgaben zu entmutigen oder zu verkiimmern. Solche die Waren verteuernden
Abgaben konnen nur dazu dienen, den Sachwert der {iiberschiissigen Produktion ihres
Bodens, mit dem, oder, was auf dasselbe hinauskommt, mit dessen Preise diese Waren
gekauft werden, zu erméfligen, die Zunahme dieser tiberschiissigen Produktion und folglich
die Verbesserung und [220] Kultur ihres Bodens zu hemmen. Das wirksamste Mittel
hingegen, den Wert dieser tuiberschiissigen Produktion zu erhéhen, ihre Zunahme zu
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beférdern, und somit die Verbesserung und Kultur des Bodens zu heben, wiirde in der
Gewdhrung vollster Handelsfreiheit bestehen.

Diese vollkommene Handelsfreiheit wiirde sogar das wirksamste Mittel sein, die
ackerbautreibenden Ldnder mit der Zeit mit allen Handwerkern, Fabrikanten und
Kaufleuten, an denen es ihnen fehlt, zu versorgen und so die sehr wichtige Liicke, die man
hier empfand, in der zweckmafiigsten und vorteilhaftesten Weise auszufiillen.

Die fortwdhrende Zunahme des Produktionsiiberschusses wiirde mit der Zeit ein groferes
Kapital schaffen, als zu dem gewchnlichen Gewinnsatze in der Bodenkultur angelegt
werden konnte; und der tiberschiissige Teil dieses Kapitals wiirde sich von selbst der
Beschiftigung heimischer Handwerker und Fabrikanten zuwenden. Diese Handwerker und
Fabrikanten, die sowohl ihre Arbeitsstoffe als auch ihre Unterhaltungsmittel im Lande
finden, wiirden sogleich imstande sein, selbst bei viel weniger Kunst und Geschick ebenso
wohlfeil zu arbeiten, wie die Handwerker und Fabrikanten der Handelsstaaten, die beide
aus grofier Ferne heranzuschaffen haben. Und selbst wenn sie aus Mangel an Kunst und
Geschick eine Zeit lang nicht so wohlfeil arbeiten konnen, so konnten sie, da ihr Markt im
Lande selbst ist, ihre Arbeit doch ebenso wohlfeil verkaufen, wie die Handwerker und
Fabrikanten der Handelsstaaten, die ihre Waren aus weiter Ferne auf den Markt bringen
miissten; und mitzunehmender Kunst und Geschicklichkeit wiirden sie bald wohlfeiler zu
verkaufen imstande sein. Die Handwerker und Fabrikanten der Handelsstaaten wiirden
mithin unmittelbar auf dem Markte der Ackerbauvolker Mitwerber finden, und bald danach
unterboten und génz- [221] lich verdrangt werden. Die infolge der allmé&hlich zunehmenden
Kunst und Geschicklichkeit eintretende Billigkeit der Industrieerzeugnisse der
Ackerbauvdlker wiirde den Absatz der Erzeugnisse mit der Zeit ausdehnen und sie auf viele
ausldndische Mairkte bringen, um dort gleichfalls viele Industrieerzeugnisse der
Handelsstaaten allméahlich zu verdrangen.

Diese besténdige Zunahme der Boden- und Industrieproduktion der Ackerbauvélker wiirde
dann mit der Zeit ein grofieres Kapital schaffen, als bei dem gewohnlichen Gewinnsatze in
der Landwirtschaft oder Industrie angelegt werden konnte. Der Uberschuss dieses Kapitals
wiirde sich naturgemdfs dem Auflenhandel zuwenden und in der Ausfuhr der den
heimischen Bedarf tibersteigenden rohen Produkte ihres Landes angelegt werden. Bei der
Ausfuhr der Produkte ihres eignen Landes hitten die Kaufleute eines ackerbautreibenden
Volkes einen dhnlichen Vorteil vor den Kaufleuten der Handelsstaaten voraus, wie die
Handwerker und Fabrikanten der ersteren vor denen der letzteren haben, - den Vorteil die
Ladung, Vorrdte und Lebensmittel, die jene in der Ferne suchen, daheim zu finden. Bei
geringerer Ubung und Geschicklichkeit in der Schifffahrt wiirden sie daher dennoch
imstande sein, diese Ladung auf auswartigen Markten ebenso wohlfeil, und bei gleicher
Ubung und Geschicklichkeit, sie sogar noch wohlfeiler zu verkaufen als die Kaufleute der
Handelsstaaten. Sie wiirden mithin bald im Aufienhandel mit jenen Handelsstaaten
wetteifern, und sie mit der Zeit ganz daraus verdrangen.

Nach diesem freisinnigen und hochherzigen System besteht also die vorteilhafteste
Methode, wie ein Ackerbauvolk sich selbst Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute
erziehen kann, darin, dass sie den Handwerkern, Fabrikanten und Kaufleuten aller {ibrigen
Volker die unbeschriankteste Handelsfreiheit einrdumt. Sie erhoht [222] dadurch den Wert
der tiberschiissigen Bodenproduktion, deren bestindige Zunahme allmé&hlich einen Fonds
bildet, der ihr mit der Zeit notwendig alle Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute, deren
sie bedarf, verschafft.

Wenn dagegen ein Ackerbauvolk den Handel auswartiger Volker durch hohe Zolle oder
ganzliche Verbote unterdriickt, so schadigt es seine Interessen auf zweierlei Art. Erstlich
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entwertet es durch Erhohung der Preise aller auswirtigen Waren und Fabrikate
unvermeidlich den Uberschuss seiner Bodenproduktion, mit dessen Preis es jene
ausliandischen Waren und Fabrikate kauft. Zweitens erhoht es durch Gewidhrung einer Art
Monopols an seine Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten den Satz des kommerziellen
und industriellen Gewinns im Verhiltnis zu dem landwirtschaftlichen, und entzieht
dadurch der Landwirtschaft entweder einen frither darin angelegten Teil des Kapitals, oder
hindert Kapitalien, die sonst in der Landwirtschaft Anlage gesucht hitten, sich ihr
zuzuwenden. Diese Politik entmutigt also die Landwirtschaft auf zweierlei Art, einmal
durch Entwertung ihrer Produkte und folgeweise Herabminderung ihrer Gewinne, und
zweitens durch Steigerung der Gewinne aller tibrigen Gewerbe. Die Landwirtschaft wird
weniger vorteilhaft und Handel und Industrie vorteilhafter, als sie sonst wéren, und
jedermann gerdt durch sein eigenes Interesse in Versuchung, Kapital und Arbeit moglichst
von der ersteren fort, und auf die letzteren hin zu lenken.

Wenn auch ein Ackerbauvolk durch diese Zwangspolitik sich seine eignen Handwerker,
Fabrikanten und Kaufleute etwas frither zu verschaffen vermochte, als unter der
Handelsfreiheit - was tibrigens nicht wenig zweifelhaft ist, - so wiirde es sie sich doch
gleichsam vor der Zeit, und ehe es dazu reif geworden ist, verschaffen. Durch zu hastige
Aufrichtung einer Art [223] von Gewerbfleifs wiirde es eine andere viel schitzenswertere
verkiimmern. Durch zu hastige Aufrichtung einer Art von Gewerbfleifs, die nur das sie
beschiftigende Kapital nebst dem gewodhnlichen Gewinn wiedererstattet, wiirde es eine Art
von Gewerbfleifs verkiimmern, die aufier dem Ersatz des Kapitals nebst Gewinn auch einen
Reinertrag, eine freie Rente fiir den Grundherrn liefert. Es wiirde produktive Arbeit
verkiimmern durch zu hastige Beforderung der Arbeit, die gidnzlich unfruchtbar und
unproduktiv ist.

Wie sich nach diesem System die Totalsumme der jahrlichen Bodenproduktion unter die
drei oben erwédhnten Klassen verteilt, und auf welche Art die Arbeit der unproduktiven
Klasse nichts weiter als den Wert ihres eigenen Verbrauchs wiedererstattet, ohne den Wert
jener Totalsumme irgendwie zu vermehren, hat Quesnay, der sehr geistreiche und tiefe
Urheber dieses Systems in arithmetischen Tabellen dargestellt. Die erste dieser Tabellen, die
er vorzugsweise die okonomische Tabelle nennt, zeigt die Art, in welcher er sich diese
Verteilung unter der Voraussetzung der vollkommensten Freiheit und folglich des htchsten
Wohlergehens denkt: in einem Zustande, wo die Jahresproduktion den grofitmoglichen
Reinertrag gewdhrt, und jede Klasse ihren angemessenen Anteil an der Gesamtproduktion
erhdlt. Einige weitere Tabellen stellen die Art dar, wie sich nach seiner Ansicht diese
Verteilung unter den verschiedenen Zustinden des Zwangs und der Mafiregelung macht;
wenn entweder die Klasse der Grundeigenttimer oder die unfruchtbare und unproduktive
Klasse mehr begiinstigt wird als die Bauernklasse, und wenn die eine oder die andere jener
Klassen sich mehr oder weniger von dem Anteil zueignet, der eigentlich dieser produktiven
Klasse gebiihrte. Jeder solche Eingriff, jede Verletzung der natiirlichen, bei volliger Freiheit
eintretenden Verteilung [224] muss nach diesem System notwendig von Jahr zu Jahr den
Wert und die Totalsumme der Jahresproduktion mehr oder weniger verringern und
dadurch eine Abnahme des wirklichen Vermogens und Einkommens der Gesellschaft
herbeifiihren, eine Abnahme, die je nach der Gewaltsamkeit dieser Eingriffe und je nachdem
die bei vollkommener Freiheit eintretende nattirliche Verteilung mehr oder weniger verletzt
wird, schneller oder langsamer vor sich geht. Diese spdteren Tabellen stellen die
verschiedenen Grade der Abnahme dar, die dem System zufolge den verschiedenen Graden,
in denen die nattirliche Verteilung der Dinge verletzt wird, entsprechen.

Manche denkenden Arzte scheinen geglaubt zu haben, die Gesundheit des menschlichen
Korpers konne nur durch eine genau bestimmte Didt und Bewegung erhalten werden, und
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jede, auch die kleinste Abweichung davon miisse notwendig einen dem Grade der
Abweichung entsprechenden Grad von Krankheit und Unpdésslichkeit verursachen. Die
Erfahrung diirfte aber zeigen, dass der menschliche Korper allem Anschein nach oft bei dem
allerverschiedensten Verhalten, und selbst bei einem solchen, das man in der Regel fiir
keineswegs gesund hilt, dennoch vollkommen wohl bleibt. Der gesunde Zustand des
menschlichen Korpers diirfte ein gewisses unbekanntes Prinzip der Erhaltung in sich tragen,
das die schlimmen Folgen eines sehr fehlerhaften Verhaltens vielfach abwendet oder
mildert. Quesnay, der selbst ein Arzt, und zwar ein recht denkender Arzt war, scheint von
dem Staatskorper einen dhnlichen Begriff gehabt und geglaubt zu haben, dieser kénne nur
bei einer gewissen genau bestimmten Diét, bei der strengen Didt vollkommener Freiheit und
Gerechtigkeit blithen und gedeihen. Er scheint nicht bedacht zu haben, dass im Staatskorper
das nattirliche Bestreben jedes Menschen, [225] seine Lage zu verbessern, ein erhaltendes
Prinzip ist, das die schlimmen Folgen einer parteiischen und despotischen Wirtschaftspolitik
vielfach abzuwenden und zu mildern vermag. Eine solche politische Okonomie hilt zwar
den nattirlichen Fortschritt einer Nation zu Wohlstand und Gliick mehr oder weniger auf,
ist aber doch nicht immer im Stande, ihn génzlich zu hemmen oder wohl gar riickgéangig zu
machen. Wenn eine Nation ohne den Genuss vollkommener Freiheit und Gerechtigkeit
nicht gedeihen konnte, so gidbe es keine Nation in der Welt, die je hétte gedeihen kénnen.
Die Weisheit der Natur hat gliicklicherweise reichlich Vorsorge getroffen, im Staatskorper
viele schlimme Folgen menschlicher Torheit und Ungerechtigkeit zu heilen, ebenso wie sie
es fiir den menschlichen Korper getan hat, um die der Trdagheit und Unmafsigkeit
abzuwenden.

Der Hauptirrtum dieses Systems scheint darin zu liegen, dass es die Klasse der Handwerker,
Fabrikanten und Kaufleute als ganz unfruchtbar und unproduktiv darstellt. Die
nachstehenden Bemerkungen werden das Unrichtige dieser Vorstellung dartun.

Erstens erzeugt diese Klasse, wie auch anerkannt wird, jahrlich den Wert ihres jahrlichen
Verbrauchs wieder und erhélt so wenigstens die Existenz des Vorrats oder Kapitals, das sie
unterhdlt und beschiftigt. Schon deswegen allein erscheint die Benennung ,unfruchtbar
und unproduktiv” als sehr falsch angewendet. Man kann eine Ehe nicht unfruchtbar und
unproduktiv nennen, wenn sie auch nur einen Sohn und eine Tochter zum Ersatz fiir Vater
und Mutter hervorbringt und die Zahl der Menschen nicht vermehrt, sondern nur ihren
Bestand erhilt. Pachter und Bauer bringen allerdings aufler dem Vorrat, der sie unterhlt
und beschiftigt, jahrlich noch einen Reinertrag, eine freie Rente fiir den Grundherrn hervor.
Wie eine Ehe, die drei Kin- [226] der hervorbringt, ohne Zweifel produktiver ist, als eine
Ehe, aus der nur zwei hervorgehen, so ist die Arbeit der Pachter und Bauern sicherlich
produktiver als die der Kaufleute, Handwerker und Fabrikanten. Allein die tiberlegene
Produktion der einen Klasse macht die andere doch nicht unfruchtbar und unproduktiv.

Zweitens scheint es ganz falsch zu sein, die Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute als eine
Art Dienstboten anzusehen. Die Arbeit der letzteren erhilt die Existenz des Fonds, der sie
unterhalt und beschiftigt, keineswegs. Ihr Unterhalt und ihre Beschéftigung erfolgt ganzlich
auf Kosten der Herrschaft, und ihre Arbeit ist nicht der Art, dass sie diese Kosten
wiedererstatten konnte. Ihre Arbeit besteht in Diensten, die gewohnlich im Augenblick der
Leistung voriiber sind, und sich in keiner verkduflichen Ware, die den Betrag ihres Lohns
und Unterhalts wiedererstattete, festsetzen und verwirklichen. Die Arbeit der Handwerker,
Fabrikanten und Kaufleute hingegen setzt sich fest und verwirklicht sich naturgemafs in
einer solchen Ware. Deshalb habe ich in dem Kapitel, das von der produktiven und von der
unproduktiven Arbeit handelt, die Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute der Klasse der
produktiven, die Dienstboten aber der der unfruchtbaren und unproduktiven Arbeiter
zugeteilt.
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Drittens kann man unter keinen Umstdnden sagen, dass die Arbeit der Handwerker,
Fabrikanten und Kaufleute das wirkliche Einkommen des Volks nicht vermehre. Selbst
wenn wir z. B. annehmen, wie es in diesem System geschieht, dass der Wert des tédglichen,
monatlichen und jahrlichen Verzehrs dieser Klasse dem Wert ihrer tédglichen, monatlichen
und jahrlichen Produktion genau gleich sei, so folgt daraus doch keineswegs, dass ihre
Arbeit dem wirklichen Einkommen, dem wirklichen Wert der Jahresproduktion des Bodens
und der Arbeit [227] des Volks nichts hinzufiige. Ein Handwerker z. B., der in den ersten
sechs Monaten nach der Ernte eine Arbeit herstellt, die einen Wert von £ 10 hat, figt, wenn
er auch in derselben Zeit Getreide und andere Bediirfnisse im Werte von £ 10 verzehrt, in
Wabhrheit der Jahresproduktion des Bodens und der Arbeit des Volks den Wert von £ 10
hinzu. Wahrend er ein halbjdhriges Einkommen von £ 10 in Getreide und anderen
Bediirfnissen aufzehrte, brachte er einen gleichen Arbeitswert hervor, mit dem er fiir sich
oder einen anderen ein gleiches halbjdhriges Einkommen kaufen kann. Der Wert dessen,
was in den sechs Monaten verzehrt und hervorgebracht wurde, betrdgt daher nicht zehn,
sondern zwanzig Pfund. Allerdings ist es moglich, dass hiervon in keinem Augenblicke
mehr als ein Wert von £ 10 vorhanden war. Wenn aber die £ 10 Getreide und andere
Bediirfnisse, die von dem Handwerker verzehrt wurden, von einem Soldaten oder
Dienstboten verbraucht worden wiren, so wiirde der Wert des am Ende der sechs Monate
vorhandenen Teils der Jahresproduktion zehn Pfund weniger betragen haben, als er infolge
der Arbeit des Handwerkers betrdgt. Wenn daher auch der Wert dessen, was der
Handwerker hervorbringt, zu keiner Zeit hoher angenommen werden konnte, als der Wert,
den er verzehrt, so ist doch zu jeder Zeit der wirklich auf dem Markte vorhandene
Giterwert infolge seiner Produktion grofser, als er sonst sein wiirde.

Wenn die Anhidnger dieses Systems behaupten, dass der Verbrauch der Handwerker,
Fabrikanten und Kaufleute dem Wert ihrer Produktion gleich sei, so meinen sie damit
wahrscheinlich nichts weiter, als dass ihr Einkommen, d. h. der zu ihrem Verbrauch
bestimmte Fonds, dem Wert ihrer Produktion gleich sei. Hitten sie sich bestimmter
ausgedriickt und blofS dies behauptet, so wiirde der Leser leicht darauf gekommen sein,
dass die Er- [228] sparnisse von diesem Einkommen notwendig den wirklichen Wohlstand
des Volks mehr oder weniger vermehren miissen. Um ein Argument zurecht zu machen,
mussten sie sich so ausdriicken, wie sie getan haben, und dies Argument hat, selbst
angenommen, die Dinge verhielten sich so, wie sie vorauszusetzen scheinen, doch keine
rechte Beweiskraft.

Viertens konnen Pédchter und Bauern ohne Ersparnisse das wirkliche Einkommen ihres
Volks, die Jahresproduktion des Bodens und seiner Arbeit ebenso wenig vermehren, wie
Handwerker, Fabrikanten und Kaufleute. Die Jahresproduktion eines Volks kann nur auf
zweierlei Art vermehrt werden; entweder durch eine Vervollkommnung der
Produktivkrifte der augenblicklich beschéftigten Arbeiter oder durch Vermehrung der
Arbeiter.

Die Vervollkommnung der Produktivkrdfte kann erstens durch Erhohung der
Geschicklichkeit des Arbeiters, und zweitens durch Vervollkommnung der Maschinen, mit
denen er arbeitet, erfolgen. Wie aber die Arbeit der Handwerke und Grofsigewerbe einer
vielfacheren Teilung, und die Arbeit jedes einzelnen Arbeiters einer Zuriickfiihrung auf
einfache Verrichtungen weit fahiger ist als die Arbeit der Pachter und Bauern, so ist sie auch
dieser beiden Vervollkommnungsarten in weit hoherem Grade fahig.5 In dieser Beziehung
kann also die Klasse der Landwirte keinerlei Vorzug vor der der Handwerker und
Fabrikanten haben.

5 Siehe Buch I., Kapitel 1.
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Die Vermehrung der augenblicklich in einem Volk beschiftigten Arbeiter hangt lediglich
von der Zunahme des Kapitals ab, das sie beschiftigt, und die Zunahme dieses Kapitals
muss ihrerseits genau dem Betrage der Ersparnisse aus dem Einkommen entweder der
Personen, [229] die die Anlage dieses Kapitals leiten, oder derjenigen, die es ihnen borgen,
gleich sein. Wenn, wie das System anzunehmen scheint, Kaufleute, Handwerker und
Fabrikanten von Natur mehr zum Sparen und Zurticklegen geneigt sind, als Grundbesitzer
und Landleute, so werden sie wahrscheinlich die Menge der niitzlichen Arbeit und mithin
das wirkliche Einkommen, die Jahresproduktion ihres Volks in hoherem Grade vermehren
als diese.

Flinftens endlich miisste, wenn man mit diesem System annehmen wollte, dass das
Einkommen der Bewohner jedes Landes lediglich in der Menge von Nahrungsmitteln
bestehe, die ihnen ihr Fleifs verschaffen kann, doch selbst nach dieser Voraussetzung unter
sonst gleichen Umstdnden das Einkommen eines Handels- und Industriestaats stets weit
grofer sein, als das eines Landes ohne Handel oder Industrie. Mittelst der letzteren kann
jahrlich eine grofiere Menge von Nahrungsmitteln in ein Land eingefiihrt werden, als sein
eigener Boden beim dermaligen Kulturzustande liefern konnte. Die Bewohner einer Stadt,
die oft gar keine eigenen Landereien besitzt, ziehen gleichwohl durch ihre Industrio so viele
Bodenprodukte an sich, dass sie sich dadurch nicht nur die Arbeitsmaterialien, sondern
auch ihre Lebensmittel verschaffen. Was aber bei einer Stadt beziiglich der Umgegend
zutrifft, trifft auch oft bei einem unabhidngigen Staat oder Lande beziiglich anderer zu. So
bezieht Holland einen grofien Teil seiner Nahrungsmittel aus anderen Landern: lebendes
Vieh aus Holstein und Jiitland, und Getreide fast aus allen europdischen Ldndern. Eine
geringe Menge verarbeiteter Produkte kauft eine grofle Menge von Rohprodukten. Ein
Handels- und Industriestaat kauft mithin mit einem kleinen Teile seiner verarbeiteten
Produkte einen grofsen Teil der Rohprodukte anderer Lander, wahrend umge- [530] kehrt
ein Land ohne Handel oder Industrie in der Regel gezwungen ist, mit Aufwand eines
groflen Teils seiner Rohprodukte einen sehr kleinen Teil der Industrieprodukte anderer
Lander zu kaufen. Das eine fiihrt aus, was nur sehr wenige erhalten und versorgen kann
und fiihrt die Unterhalts- und Versorgungsmittel einer grofien Zahl ein. Das andere fiihrt
die Versorgungs- und Unterhaltsmittel einer grofSen Zahl aus, und nur die weniger ein. Die
Bewohner des einen miissen stets mehr Unterhaltsmittel haben, als ihre eigenen Landereien
beim dermaligen Zustande ihrer Kultur liefern koénnen; die Bewohner des anderen miissen
stets weit weniger haben.

Mit all” seinen Mangeln kommt indessen dieses System von allen bisherigen Systemen der
politischen Okonomie der Wahrheit vielleicht am nachsten, und verdient deshalb die
Beachtung eines jeden, der die Grundsitze dieser sehr wichtigen Wissenschaft aufmerksam
priifen will. Wenn auch die Bezeichnung der auf den Boden verwendeten Arbeit als der
einzig produktiven, als ein zu enger und beschrankter Begriff gelten muss, so ist doch die
Lehre, dass der Volkswohlstand nicht in dem unverzehrbaren Geldreichtum, sondern in den
verzehrbaren durch die Arbeit des Volkes jahrlich wiedererzeugten Giitern bestehe, und
dass vollkommene Freiheit das einzig wirksame Mittel sei, diese jahrliche Wiedererzeugung
so grofs wie immer moglich zu machen, ebenso richtig als hochherzig und liberal. Seine
Anhénger sind sehr zahlreich und da die Menschen das Paradoxe und den Schein lieben, als
verstinden sie mehr als das, was gewohnliche Leute fassen konnen, so hat vielleicht die
Paradoxie von der unproduktiven Natur der gewerblichen Arbeit nicht wenig dazu
beigetragen, die Zahl seiner Bewunderer zu vermehren. Sie machen seit einigen Jahren eine
sehr ansehnliche Schule aus, die in der franzosischen Gelehrtenrepublik unter dem Namen
der Okonomisten bekannt [231] ist. Ihre Schriften haben ihrem Lande sicherlich manchen
Dienst geleistet, nicht allein dadurch, dass sie manche Gegenstinde, die zuvor niemals
gehorig gepriift worden waren, einer allgemeinen Ertrterung unterwarfen, sondern auch
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dadurch, dass sie die Regierung dem Ackerbau einigermafien giinstig stimmten. Eine Folge
ihrer Lehren war, dass der franzosische Ackerbau von manchen Bedriickungen, unter denen
er frither gelitten hatte, befreit worden ist. Pachtkontrakte, die die Pachter gegen jeden
kiinftigen K&ufer oder Eigenttimer des Gutes schiitzen, diirfen jetzt, anstatt nur auf neun,
auf siebenundzwanzig Jahre geschlossen werden. Die alten provinziellen Beschrankungen
der Getreideausfuhraus einer Provinz in die andere wurden génzlich aufgehoben, und die
Freiheit der Getreideausfuhr nach allen fremden Ldndern wurde in allen gewohnlichen
Fdllen gemeines Recht des Reichs. Diese Schule folgt in allen ihren Schriften, die sehr
zahlreich sind und nicht allein Gegenstidnde der eigentlichen politischen Okonomie, sondern
auch aller anderen Zweige der Zivilverwaltung behandeln, unbedingt und ohne merkliche
Abweichung der Lehre Quesnays. Aus diesem Grunde zeigen die meisten ihrer Schriften
wenig Verschiedenheit. Die klarste und zusammenhingendste Darstellung der Lohre findet
man in einem kleinen Buche von Mercier de la Riviére, vormaligem Intendanten von
Martinique, unter dem Titel: L’ordre naturel et essentiel des sociétés politiques. Die
Verehrung dieser ganzen Schule fiir ihren Meister, der selbst ein Mann von der grofiten
Bescheidenheit und Einfachheit war, ist nicht geringer, als die der alten Philosophen fiir die
Stifter ihrer Systeme. ,Solange die Welt steht,” sagt ein sehr fleiffiger und schitzenswerter
Schriftsteller, der Marquis de Mirabeau, , waren es hauptsdchlich drei grofse Erfindungen,
die den Staatsgesellschaften innere Festigkeit gaben, abgesehen von vielen anderen
Erfindungen, die sie bereichert und [232] geschmiickt haben. Die erste ist die Erfindung des
Schreibens, die allein die Menschen in Stand setzt, ihre Gesetze, Vertrdge, Jahrbticher und
Entdeckungen unverdndert auf die Nachwelt zu bringen. Die zweite ist die Erfindung des
Geldes, das alle Beziehungen zwischen zivilisierten Volkern vermittelt. Die dritte ist die
Okonomische Tabelle, das Ergebnis der beiden anderen, die sie durch Vervollkommnung
ihres Zweckes ergéanzt, die grofle Entdeckung unseres Zeitalters, deren Friichte erst unsere
Nachkommen pfliicken werden”.

Wie die Wirtschaftspolitik der neueren europdischen Volker der Industrie und dem
auswartigen Handel, dem Gewerbe der Stddte giinstiger gewesen ist als dem Ackerbau,
dem Gewerbe des Landes; so hat diejenige anderer Volker ein entgegengesetztes System
befolgt und sich dem Ackerbau giinstiger gezeigt als der Industrie und dem auswdértigen
Handel.

Die Politik Chinas begitinstigt den Ackerbau mehr als alle tibrigen Beschiftigungen. In China
soll der Feldarbeiter um soviel iiber dem Handwerker stehlen, wie in den meisten
europdischen Landern der Handwerker iiber dem Feldarbeiter. Jeder hat den Ehrgeiz, einen
kleinen Fleck Landes zu besitzen oder zu pachten und die Pachtbedingungen sollen dort
sehr billig sein und den Péchtern hinreichende Sicherheit gewéhren. Die Chinesen achten
den auswiértigen Handel gering. , Euer bettelhafter Handel!” war der Ausdruck, dessen sich
tiber ihn die Mandarinen von Peking gegen den russischen Gesandten, Herrn von Lange
bedientent. Aufier mit Japan treiben die Chinesen selbst und in eigenen Schiffen wenig oder
gar keinen auswértigen Handel, und die Schiffe fremder Nationen lassen sie nur in einem
oder in zwei Héfen ihres Reiches zu. Daher ist der auswartige Handel in [233] China auf
einen weit engeren Kreis als den beschrédnkt, auf den er sich seiner Natur nach ausdehnen
konnte, wenn ihm entweder in eigenen oder in den Schiffen fremder Nationen mehr Freiheit
gestattet wiirde.

Da Industrieerzeugnisse in einem kleinen Raum oft einen groflen Wert enthalten, und
deshalb mit geringeren Kosten von einem Lande zum anderen gebracht werden kénnen als
die meisten Rohprodukte, so beruht in fast allen Lindern der auswértige Handel

6S. Langes Tagebuch in Bells Reisen, II. Bd.
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hauptsidchlich auf ihnen. Uberdies bediirfen sie in Landern, die weniger ausgedehnt und
weniger gtinstig fiir den inneren Handel veranlagt sind als China, in der Regel die
Unterstiitzung des auswartigen Handels. Ohne einen ausgedehnten ausldndischen Markt
konnten sie weder in kleinen und nur einen beschriankten inneren Markt gewdhrenden
Landern noch in Lindern, wo die Verbindung zwischen den verschiedenen Provinzen
schwierig ist und die Waren gewisser Plitze unmoglich den ganzen inneren Absatz
beherrschen konnen, gut gedeihen. Die Vervollkommnung der Fabrikindustrie hingt, wie
man sich zu erinnern hat, ganzlich von der Teilung der Arbeit ab und der Grad, bis zu dem
diese Arbeitsteilung in einer Industrie eingefiihrt werden kann, wie frither gezeigt wurde,
wird notwendig durch den Umfang des Marktes bestimmt. Nun verleiht die grofie
Ausdehnung des chinesischen Reiches, die Menge seiner Einwohner, die Verschiedenheit
seines Klimas und seiner Produktion, so wie endlich die leichte Wasserverbindung zwischen
den meisten Provinzen dem einheimischen Markt dieses Landes einen so grofien Umfang,
dass er allein hinreicht, die grofiten Industrien zu stiitzen und die minutioseste
Arbeitsteilung zuzulassen. Der innere Markt Chinas ist an Umfang vielleicht nicht viel
geringer als der Markt aller europédischen Lander zusammengenommen. Ein ausgedehnter
Aufienhandel jedoch, der diesem [234] grofsen inneren Markte noch die Markte der ganzen
tibrigen Welt hinzufiigte, miisste, namentlich wenn er grofsenteils in chinesischen Schiffen
betrieben wiirde, hochst wahrscheinlich die Gewerbe Chinas auferordentlich heben und die
Produktivkrdfte seiner Industrie im hochsten Mafse vervollkommnen. Bei einer
ausgedehnteren Schifffahrt wiirden die Chinesen natiirlich den Gebrauch und die
Herstellung der verschiedenen Maschinen lernen, die man in anderen Liandern anwendet,
sowie die anderen Fortschritte in Kiinsten und Gewerben sich aneignen, die in den
verschiedenen Teilen der Welt gemacht sind. Bei ihrem jetzigen Verfahren haben sie wenig
Gelegenheit, sich nach dem Beispiel anderer Volker, als etwa der Japaner, zu
vervollkommnen.

Auch die Wirtschaftspolitik der alten Agypter, so wie die der Gentoo-Regierung von
Hindostan, scheint den Ackerbau mehr als alle tibrigen Gewerbe begtinstigt zu haben.

Sowohl im alten Agypten als in Hindostan war die ganze Masse des Volkes in verschiedene
Kasten geteilt, deren jede erblich auf ein bestimmtes Gewerbe oder bestimmte Klassen von
Gewerben beschrankt war. Der Sohn eines Priesters war notwendig Priester, der Sohn eines
Soldaten Soldat, der Sohn eines Bauern Bauer, der Sohn eines Webers Weber, der Sohn eines
Schneiders Schneider und sofort. In beiden Lindern hatte die Kaste der Priester den
hochsten, die der Soldaten den néchsten Rang, und in beiden stand die Kaste der Landleute
hoher als die der Kaufleute und Gewerbtreibenden.

Die Regierung beider Lander wendete ihre Fiirsorge namentlich den landwirtschaftlichen
Interessen zu. Die von den alten Herrschern Agyptens aufgefiihrten Strombauten am Nil
waren im Altertum beriihmt, und die Uberreste einiger von ihnen erregen noch jetzt die Be-
[235] wunderung der Reisenden. Ahnliche Werke, die von den alten Beherrschern
Hindostans angelegt wurden, um die Gewdsser des Ganges und einiger anderen Fliisse
zweckmiflig zu verteilen, haben zwar nicht gleiche Berithmtheit erlangt, scheinen aber von
nicht minderer Grofie gewesen zu sein. Beide Lander waren zwar gelegentlichen
Teuerungen unterworfen, standen aber im Rufe ungemeiner Fruchtbarkeit. Obwohl beide
duflerst bevolkert waren, konnten sie gleichwohl in Jahren selbst nur einer Mittelernte grofse
Getreidemengen ausfiihren.

Die alten Agypter hatten eine abergldubische Abneigung gegen die See; und da die Religion
der Gentoos ihren Anhdngern nicht erlaubt, Feuer anzuziinden und folglich auch Speisen zu
kochen, so verbietet sie ihnen tatsdchlich alle weiten Seereisen. Die Agypter wie die Inder
waren flir die Ausfuhr ihrer tiberschiissigen Produkte fast ganz auf die Schifffahrt anderer
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Nationen angewiesen, und diese Abhdngigkeit schrinkte einesteils ihren Markt ein und
schreckte anderenteils von der Vermehrung der tiberschiissigen Produktion ab; und zwar
musste sie die Zunahme der industriellen Produktion mehr verhindern als die der
Bodenproduktion. Fabrikate bediirfen eines weit ausgedehnteren Marktes als die
wichtigsten Bodenprodukte. Ein Schuhmacher wird in einem Jahre mehr als dreihundert
Paar Schuhe machen, und seine Familie braucht deren vielleicht kaum sechs. Wenn er daher
nicht wenigstens fiinfzig Familien, wie die seinige, zu Kunden hat, so kann er nicht seine
ganze Produktion absetzen. Die zahlreichste Klasse von Handwerkern wird in einem grofien
Lande kaum den fiinfzigsten oder auch nur den hundertsten Teil der Gesamtzahl aller
Familien ausmachen. Aber die ldndliche Bevolkerung wird in Landern wie Frankreich und
England von einigen Schriftstellern auf die Hélfte, von anderen auf ein Drittel, und meines
[236] Wissens von keinem niedriger als auf ein Fiinftel aller Einwohner geschitzt. Da aber
die Produkte der Landwirtschaft in Frankreich sowohl wie in England zum grofiten Teil im
Lande selbst verbraucht werden, so kann nach diesen Berechnungen jede in der
Landwirtschaft beschéftigte Person nur der Kundschaft von einer, zwei oder hochstens von
vier Familien wie sie selbst, bediirfen, um ihre ganze Produktion abzusetzen. Der Ackerbau
kann sich daher unter der Ungunst eines beschrankten Marktes besser behaupten als die
Industrie. Im alten Agypten wie in Hindostan wurde allerdings die Beschrankung des
auswartigen Marktes bis auf einen gewissen Grad durch die Vorteile einer verzweigten
Binnenschifffahrt ausgeglichen, die allen Produkten der verschiedenen Distrikte dieser
Lander den ganzen heimischen Markt in vorteilhaftester Weise 6ffnete. Auch war bei dem
groflen Umfange von Hindostan der innere Markt dieses Landes sehr ausgedehnt, und
vermochte die mannigfaltigsten Industrien hinlédnglich zu stiitzen. Dagegen muss der
geringe Umfang des alten Agyptens, das niemals an Grofle England gleichkam, den
heimischen Markt dieses Landes in zu enge Grenzen eingeschrankt haben, um einer grofsen
Mannigfaltigkeit von Industrien als Sttitze zu dienen. Daher hat sich Bengalen, die Provinz
von Hindostan, die gewohnlich die grofite Menge Reis ausfiihrt, stets durch eine noch
grofiere Ausfuhr von vielerlei Industrieerzeugnissen, als durch seine Getreideausfuhr
ausgezeichnet. Das alte Agypten hingegen fithrte zwar manche Industrieerzeugnisse,
besonders feine Leinwand und einige andere Waren aus; war aber stets vorzugsweise durch
seinen grofien Getreideexport bertihmt. Es war lange die Kornkammer des rémischen
Reiches.

Die Beherrscher Chinas, des alten Agyptens und der verschiedenen Kénigreiche Hindostans
zogen stets ihr [237] Einkommen ganz oder grofitenteils aus einer Art Grundsteuer oder
Grundrente. Diese Grundsteuer oder Grundrente bestand, wie in Europa der Zehnte, in
einem gewissen Anteil, wie es heifit, einem Fiinftel des Ertrags, das entweder in natura
abgeliefert oder nach einer gewissen Schitzung in Geld entrichtet wurde und folglich von
Jahr zu Jahr je nach dem verschiedenen Ertrage schwankte. Es war daher natiirlich, dass die
Herrscher dieser Lander die Landwirtschaft besonders beforderten, von deren Gedeihen
oder Verfall unmittelbar die Vermehrung oder Verminderung ihrer jihrlichen Einkiinfte
abhing.

Die Wirtschaftspolitik der alten griechischen Republiken und Roms hielt zwar den
Ackerbau in hoherer Achtung als die Gewerbe oder den auswirtigen Handel, scheint aber
die letzteren doch mehr erschwert, als den ersteren direkt und absichtlich begtinstigt zu
haben. In einigen alten Staaten Griechenlands war der auswiértige Handel génzlich
verboten; in anderen galt die Beschaftigung des Handwerkers und Fabrikanten als der Kraft
und Behéndigkeit des menschlichen Korpers schadlich, da sie ihn zu den Fertigkeiten, die
ihre militdrischen und gymnastischen Ubungen ausbilden sollten, unfihig und dadurch
mehr oder weniger ungeeignet mache, die Beschwerden des Kriegs zu ertragen und seine
Gefahren zu bestehen. Solche Beschaftigungen betrachtete man als nur fiir Sklaven geeignet,
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und den freien Staatsbiirgern war es nicht erlaubt, sie zu treiben. Sogar in Staaten, in denen
ein solches Verbot nicht bestand, wie in Rom und Athen, war die grofie Masse des Volkes
tatsdchlich von allen Gewerben, die jetzt gewohnlich von den unteren Klassen der Stadte
getrieben werden, ausgeschlossen. Alle diese Gewerbe wurden in Rom und Athen von den
Sklaven der Reichen auf Rechnung ihrer Herren betrieben, deren Reichtum, Macht und
Gunst es einem Freien fast unmoglich machte, fiir seine Arbeit [238] in Wettbewerb mit
Sklavenarbeit Absatz zu finden. Sklaven sind jedoch sehr selten erfinderisch, und die
wichtigsten Verbesserungen im Maschinenwesen oder in der die Arbeit erleichternden und
abkiirzenden Anordnung und Verteilung der Geschifte sind samtlich Erfindungen Freier
gewesen. Schldgt ein Sklave eine derartige Verbesserung vor, so wiirde sein Herr sehr
geneigt sein, den Vorschlag fiir eine Eingebung der Faulheit und des Verlangens, auf Kosten
des Herrn Arbeit zu sparen, anzusehen. Der arme Sklave erhielte wahrscheinlich statt einer
Belohnung einen tiichtigen Verweis, und vielleicht obenein noch eine Ziichtigung. In den
von Sklaven betriebenen Gewerben muss daher in der Regel mehr Arbeit zur Erzielung
einer gleichen Menge von Waren aufgewendet werden als in denen, welche freie Leute
betreiben. Die Arbeiten der ersteren miissen daher in der Regel teurer sein als die der
letzteren. Die ungarischen Bergwerke sind nicht ergiebiger als die benachbarten ttirkischen,
wurden aber, wie Montesquieu bemerkt, gleichwohl stets mit einem geringeren
Kostenaufwande und folglich mit mehr Gewinn betrieben. In den letzteren arbeiteten
Sklaven, und die Arme dieser Sklaven waren die einzigen Maschinen, die die Tirken
gebrauchen zu miissen glaubten; in den ungarischen Bergwerken hingegen arbeiten freie
Leute, die sich vieler Maschinen bedienen, durch die sie ihre Arbeit erleichtern und
abkiirzen. Nach dem Wenigen, was man von dem Preise der Manufakturwaren zur Zeit der
Griechen und Romer weifs, scheinen die feineren Sorten ungemein teuer gewesen zu sein.
Seide wurde mit Gold aufgewogen. Sie war freilich damals noch kein europdisches
Manufakturprodukt, sondern wurde ganzlich aus Ostindien gebracht, sodass der weite Weg
den hohen Preis einigermafien erkldrt. Der Preis aber, den Damen zuweilen fiir ein Sttick
sehr feiner [239] Leinwand bezahlt haben sollen, scheint ebenso {ibermafsig hoch gewesen zu
sein, und da die Leinwand stets ein europdisches, oder hochstens ein &gyptisches
Manufakturprodukt war, so ldsst sich dieser hohe Preis nur durch die grofsen Kosten der auf
sie verwendeten Arbeit erkliren und diese Kosten wiederum konnten nur aus der
Unbehiilflichkeit der dabei benutzten Maschinen entspringen. Auch der Preis der feinen
Wollenzeuge scheint, wenn auch nicht ganz so tiberméfliig, doch weit Manche auf hoher
gewesen zu sein als gegenwartig. eine besondere Art gefarbten Tiicher kosteten, wie Plinius
tiberliefert’, hundert Denare oder £ 3 6sh. 8d. das Pfund, andere tausend Denare oder £ 33 6
sh. 8 d. und das romische Pfund enthielt nur zwolf Unzen. Allerdings scheint dieser hohe
Preis hauptsdchlich auf die Farbe gekommen zu sein; allein, wenn die Tiicher selbst nicht
weit teurer gewesen wiren, als irgendwelche, die heute gemacht werden, so wiirde man
schwerlich eine so kostspielige Farbe auf sie verwendet haben. Das Missverhiltnis zwischen
dem Wert der Zutat und dem des Hauptstoffs wire zu grofs gewesen. Der von demselben
Schriftsteller® angegebene Preis gewisser Triclinaria, einer Art wollener Polster oder Kissen,
auf die man sich lehnte, wenn man bei Tische lag, tibersteigt allen Glauben: einige sollen
mehr als £ 30,000, andere mehr als £ 300,000 gekostet haben. Auch wird nicht gesagt, dass
dieser hohe Preis der Farbe zu verdanken gewesen sei. In der Kleidung wohlhabender Leute
beiderlei Geschlechts scheint nach Arbuthnots Bemerkung in alten Zeiten weit weniger
Abwechslung geherrscht zu haben als zu unserer Zeit, und die geringe Abwechslung, die
wir in der Bekleidung der alten Statuen finden, bestitigt seine Bemerkung Arbuthnot

7 Lib. IX. ¢. 39.
8 Lib. VIIIL. c. 48.
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schliefst daraus, dass ihre Kleidung im Ganzen [240] wohlfeiler gewesen sein miisse als die
unsrige; aber dies folgt keineswegs daraus. Sind die Kosten eines feinen Anzugs sehr grofs,
so wird jeder nur sehr wenige besitzen. Sind dagegen durch die Vervollkommnung der
industriellen Produktivkréfte die Kosten eines Anzugs sehr méfiig geworden, so wird man
naturgemdfs desto mehr davon haben. Wenn sich reiche Leute nicht durch die Kosten eines
einzelnen Anzuges auszeichnen konnen, werden sie diese Auszeichnung nattirlich in der
Menge und Mannigfaltigkeit ihrer Kleider suchen.

Der grofite und wichtigste Verkehr einer jeden Nation ist, wie oben bemerkt wurde,
derjenige zwischen den Bewohnern der Stadt und des platten Landes. Die Stdadter beziehen
von dem Lande die Rohstoffe, die ihnen die Materialien zu ihrer Arbeit und die Mittel zu
ihrem Unterhalt liefern, und bezahlen diese Rohprodukte durch Riicksendung verarbeiteter
und zum unmittelbaren Gebrauch fertiger Waren. Der zwischen diesen beiden Klassen von
Leuten betriebene Handel besteht schliefSlich in dem Tausch einer gewissen Menge roher
Produkte gegen eine gewisse Menge verarbeiteter. Je teurer die letzteren, desto wohlfeiler
sind die ersteren, und was in einem Lande den Preis der verarbeiteten Produkte erhoht,
bringt den der Rohprodukte des Bodens zum Sinken und ldhmt auf diese Weise den
Ackerbau. Je kleiner die Menge verarbeiteter Produkte ist, womit man eine gegebene Menge
von Rohprodukten, oder, was auf dasselbe hinauskommt, den Preis einer gegebenen Menge
von Rohprodukten kaufen kann, desto geringer ist der Tauschwert jener gegebenen Menge
von Rohprodukten, und desto geringer der Reiz fiir den Grundherrn, diese Menge durch
Bodenverbesserungen, oder fiir den Pichter, sie durch intensiveren Anbau zu vermehren.
Was aufierdem die Zahl der Handwerker und Fabrikarbeiter in einem Lande vermindert,
beengt den heimischen Markt, den wichtig- [241] sten unter allen fiir die Produkte des
Bodens, und benachteiligt daher den Ackerbau noch weiter.

Die Systeme also, die die Landwirtschaft tiber alle anderen Gewerbe setzen, und, um sie zu
fordern, die Industrie und den Aufienhandel beschrianken, handeln ihrem Zwecke gerade
entgegen und ldhmen indirekt gerade das Gewerbe, das sie fordern wollen. Insofern sind sie
vielleicht noch inkonsequenter als das Merkantilsystem. Dieses System entzieht durch die
Begiinstigung der Industrie und des auswartigen Handels vor der Landwirtschaft, einen
Teil des Volkskapitals einer vorteilhafteren Anlage und wendet ihn einer minder
vorteilhaften zu; aber es befordert doch in Wahrheit schlieSlich die Art Gewerbfleifs, die es
heben wollte. Jene Ackerbausysteme dagegen lihmen in Wahrheit schlieilich ihr
Lieblingsgewerbe.

So wirkt jedes System, das entweder durch aufierordentliche Begiinstigungen einer
gewissen Art des Gewerbfleifles einen grofieren Teil des Volkskapitals zuwenden will, als
ihr von selbst zuflieffen wiirde, oder durch aufierordentliche Beschrdnkungen einer
gewissen Art von Gewerbfleifs einen Teil des Kapitals gewaltsam entzieht, der sonst darin
angelegt worden wiére, in Wahrheit dem Hauptzwecke, den es zu beférdern meint,
entgegen. Statt den Fortschritt des Volkes zu wahrem Wohlstand und wahrer Grofie zu
beschleunigen, hemmt es ihn und anstatt den wirklichen Wert der Jahresproduktion seines
Bodens und seiner Arbeit zu vermehren, vermindert es ihn.

Wenn mithin alle Beglinstigungs- oder Beschrankungssysteme beseitigt werden, so stellt
sich das einleuchtende und einfache System der natiirlichen Freiheit von selbst her.
Jedermann bleibt es, so lange er die Gesetze nicht tibertritt, vollkommen {iberlassen, seine
Interessen auf seine Weise zu verfolgen und seine Arbeit [242] wie sein Kapital mit denen
anderer Leute oder Klassen von Leuten in Wettbewerb treten zulassen. Der Souverdn wird
dadurch einer Pflicht enthoben, bei deren Ausiibung er immer unzdhligen Tduschungen
ausgesetzt sein muss, und zu deren angemessener Erfuillung keine menschliche Weisheit
und Kenntnis hinreicht, der Pflicht ndmlich, die Gewerbtdtigkeit der Privatleute zu
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tiberwachen und sie auf die dem Volksinteresse zutraglichsten Gewerbe hinzuleiten. Nach
dem System der natiirlichen Freiheit hat der Souverdn nur noch drei Pflichten zu
beobachten, allerdings drei Pflichten von hochster Bedeutung, aber einfach und fasslich ftir
den gemeinen Menschenverstand: erstlich die Pflicht, das Volk gegen Gewalttatigkeiten und
Angriffe anderer unabhingiger Volker zu schiitzen; zweitens die Pflicht, jedes Glied des
Volks moglichst vor Unrecht oder Beeintrachtigung seitens aller anderen seiner Glieder zu
bewahren, d. h. die Pflicht, eine unparteiische Rechtspflege aufrecht zu erhalten; drittens die
Pflicht, gewisse offentliche Werke und Anstalten zu errichten und zu unterhalten, die
einzelne oder eine kleine Zahl von einzelnen kein Interesse haben zu errichten und zu
erhalten, weil der Gewinn niemals einem einzelnen oder einer kleinen Zahl von einzelnen
die Kosten ersetzen wiirde, obgleich er einem grofien Volke die Kosten oft tiberreichlich
ersetzen kann.

Die gehorige Erfiillung jeder dieser Pflichten des Staatsoberhauptes setzt gewisse Ausgaben
voraus, und diese Ausgaben machen wiederum zu ihrer Bestreitung gewisse Einkiinfte
erforderlich. In dem folgenden Buche werde ich daher zu entwickeln haben: erstens,
welches die notwendigen Ausgaben des Souverdns oder Staates sind; welche von ihnen
durch die allgemeine Besteuerung des ganzen Volks, und welche nur durch Besteuerung
eines Teils oder einzelner Glieder des Volks bestritten werden sollten; zweitens, welches die
verschiedenen Me- [243] thoden sind, wie das gesamte Volk zur Bestreitung der ihm
obliegenden Ausgaben zu besteuern ist, und welche Vorteile oder Nachteile jede dieser
Methoden hat; drittens endlich, welche Griinde und Ursachen fast alle neueren Regierungen
veranlasst haben, einen Teil dieser Einkiinfte zu verpfanden, oder Schulden zu machen, und
welche Wirkungen diese Schulden auf den wirklichen Reichtum, das jahrliche Produkt des
Bodens und der Arbeit des Volkes, gedufiert haben. Das folgende Buch wird also
naturgemaf in drei Kapitel zerfallen.
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[244]
Anhang.

Die Pramien auf den Haringsfang
(Buch IV, Kap. 5.).

Berechnung der in Schottland elf Jahre hindurch ausgeriisteten Biisen, mit Angabe der
Anzahl von leeren Féssern, die auf den Fang ausgeschickt, und der Anzahl von Fassern, die
mit gefangenen Haringen gefiillt worden sind, sowie der im Durchschnitt bestimmten
Pramie auf jedes Fass Sea-Sticks und jedes Fass umgepackter Haringe.

Jahre | Anzahl der | Ausgeschickte | Mit Haringen | Auf die Biisen bezahlte
Biisen leere Fasser gefiillte Fasser Prémien

£ sh.

d.
1771 29 5948 2832 2085 - -
1772 168 41316 22237 11055 7 6
1773 190 42333 42055 12510 8 2
1774 248 59303 56365 16952 2 6
1775 275 69144 52879 19315 15 -
1776 294 76329 51863 21290 7 6
1777 240 62679 43313 17592 2 6
1778 220 56390 40958 16316 2 6
1779 206 55194 29367 15287 - -
1780 181 48315 19885 13445 12 6
1781 135 33992 16593 9613 12 6
Sa. 2186 550943 378347 155463 11 -

[245]
Sea-Sticks 378,347

Die durchschnittliche Pramie auf jedes Fass Sea-Sticks: 8 sh. 2!/4d. Da aber ein Fass Sea-
Sticks nur fiir zwei Drittel eines umgepackten gerechnet wird, so muss ein Drittel abgezogen
werden, so dass

1/3 abgez. 126,1152/3 als Pramie gibt £0 12sh. 33/4
Umgep. Féss 252,231 /5

Werden die Haringe ausgefiihrt, so kommt noch eine Pramie | £0 2sh. 8d.
hinzu von
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so dass die Regierung an Pramien fiir jedes Fass bezahlt £0 14sh. 113/4d.

Wenn man die Abgabe von dem Salz, das zur Behandlung | £0 12sh. 6d.
auf jedes Fass genommen zu werden pflegt, und welches von
fremdem Salz im Durchschnitt 1 % Bushel a 10 Shilling
betrédgt, hinzu rechnet, also

so belduft sich die Pramie fiir jedes Fass auf £1 7sh. 53/4d.

Werden aber die Haringe mit britischem Salz behandelt, so | £0 14 sh. 113/4d.
stellt sich folgende Rechnung heraus: Die Pramie wie vorhin

Kommt nun zu dieser Pramie die Abgabe von zwei Bushel | £0 3sh. 0d.
schottischen Salzes (1 sh. 6 d. auf jeden Bushel) hinzu, also

so belduft sich die Pramie fiir jedes Fass auf £0 17sh. 113/4d.

Wenn die Biisen-Héringe zum einheimischen Verbrauch in | £0 12sh. 33/4d.
Schottland eingebracht werden und die Abgabe [246] von 1
sh. flir jedes Fass bezahlen, so steht die Prdmie, wie sie
vorhin angegeben worden ist

Hiervon 1 sh. auf jedes Fass abgezogen £0 12sh. 0d.

Bleibt £0 11sh. 3%/4d.

Dazu rechne man wiederum die Abgabe von dem fremden | £0 12sh. 6d.
Salz, dessen man sich zur Behandlung eines Haringsfasses
bedient

so Dbetrigt die Prdamie auf jedes zum einheimischen | £1 3sh. 93/.d.
Verbrauch eingefiihrte Fass Haringe

Sind die Héringe mit britischem Salz behandelt worden, so
stellt sich folgende Rechnung heraus: Die Pramie auf jedes in
Biisen eingebrachte Fass Haringe wie oben

Hiervon 1 sh. auf jedes Fass abgezogen, wenn die Hiringe
zum einheimischen Verbrauch bestimmt sind

Bleibt

Wenn aber zu der Pramie noch die Abgabe von zwei Bushel
schottischen Salzes a 1 sh. 6 d. auf jedes Fass hinzukommt,
also

so betrdgt die Pramie auf jedes zum einheimischen
Verbrauch eingefiihrte Fass

Lassen sich nun auch die Riickzolle auf die wie der ausgefiihrten Haringe nicht eigentlich
als Pramie betrachten, so ist dies doch hinsichtlich derjenigen, die zum einheimischen
Verbrauch ins Land kommen, unstreitig der Fall.

[247]

Einfuhr fremden Salzes in Schottland und Berechnung der Menge schottischen Salzes, das
von den Salzwerken den Fischereien abgabenfrei iiberlassen worden ist, vom 5. April 1771
bis dahin 1782 nebst einem Durchschnitt auf das einzelne Jahr.
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Zeitraum Eingefiihrtes fremdes Salz Schottisches von den
Bushel Salzwerken geliefertes Salz
Bushel
Vom 5. April 1771 bis 5. | 936,974 168,226
April 1782
Durchschnitt auf das | 85,1795/ 11 15,293 3/11

einzelne Jahr

Hierzu ist zu bemerken, dass der Bushel fremden Salzes 84 Pfund, der Bushel britischen

Salzes aber nur 56 Pfund wiegt.
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